Dispositivos de agregacion de peces

Refugios para los peces

Los dispositivos para la agregacion de peces constituyen una
técnica tradicional que puede mejorar la produccion pesquera de Nigeria

on una poblaciéon que en julio de

2002 se situé en torno a los 129

millones de personas, Nigeria es el
pais africano que mas pescado y productos
derivados consume. Tiene una linea costera
de 853 km que bordea el golfo de Guinea.
Asimismo, dispone de cuerpos de aguas
continentales de gran tamafio que
comprenden rios, lagos, pantanos vy
estuarios y suman una superficie de unas
12.500.000 ha.

En Nigerialos dispositivos de agregacion de
peces (DAP) o refugios de peces (como se los
denominalocalmente) se perciben como una
de las mejores tecnologias para aumentar la
productividad y la talla media de las
poblaciones. Sistemas bien disefiados y
respetuosos con el medio ambiente
contribuyen a aumentar las capturas en
aguas someras y, por ende, a aliviar la
escasez de pescado en los mercados locales.

Los pap aportan el 35% de la produccion
pesquera de la laguna de Lagos que, con sus
208 km2, constituye la zona de humedales
mas grande de la subregion de Africa
Occidental.

Los pAP crean habitats artificiales y, en
diferentes grados de intensidad, estan
presentes por todo el pais. Se los clasifica en
tres grupos principales:

= Estructuras construidas con
material vegetal en aguas dulces y
salobres. Suelen estar hechas de
plantas tipicas de los manglares
(Rhizophoraracemosay Avicenniasp.),
de otros arbustos y de palmera
aceitera (Elaeis guineensis) que se
clavan en aguas someras (de 1 a 5
metros de profundidad),
relativamente calmadas. A las
estructuras se fijan neumaticos
reciclados, tubos de plastico o tubos
de cloruro de polivinilo (pvc) con el
objetivo de que los peces encuentren
en ellos refugio.

= Algas flotantes, jacintos de agua
(Eichhornia crassipes) y algas Pistis
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stratiotes que se anclan para que no
se las lleve la marea o las corrientes.

= Troncos de madera flotantes de los
que bajo el agua cuelga una especie
de alfombra vertical. Se utilizan
sobre todo en aguas dulces y
salobres en la region de las selvas,
donde se desplazan de un sitio a
otro.

Si se observan los bap que hay en el mundo,
es facil comprobar que su disefio y
construccién no se rigen por unas normas
determinadas. Con todo, el objetivo de
aumentar la produccidén exige que se
consideren ciertos principios.

Estos principios relativos al disefio y
posicién geografica de los bap abarcan (a) la
cantidad de material utilizado; (b) el
&rea/volumen que ocupan; (c) el relieve
vertical, un parametro fundamental en
aguas de altura, y la complejidad de las
estructuras: el nimero de nichos, espacios y
hendiduras que ofrecen para que las
especies presa puedan esconderse de sus
depredadores, y (d) la textura y la
composicion de los materiales y su
capacidad de resistencia al deterioro,
pudricion u oxidacion en el entorno
acuético.

Los pAap se instalan a fin de proteger a los
peces de corrientes fuertes, procurarles un
escondrijo de sus depredadores, un sustrato
sélido que sostenga vida sésil, como la
Crassostea gasar y fuentes de alimento como
el plancton, algas, invertebrados y pequefios
herbivoros, y un entorno adecuado para el
desove y la cria de juveniles.

Categorizacion

Segun los estimulos a los que responden, el
comportamiento de los peces y su tactismo
pueden clasificarse del siguiente modo: (a)
reotaxis: respuesta a la corriente marina; (b)
geotaxis: movimiento haciala playa, la costa
o lalinea costera; (c) tigmotaxis: respuesta al
contacto con un objeto; (d) fototaxis:
respuesta a la luz; (e) quimiotaxis: respuesta
a estimulos olfativos, y (f) tactismo
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hidroacustico: respuesta auditiva al sonido
dentro del agua.

l area que rodea los bAr en los que los

peces se reproducen y capturan se

denomina «zona pesquera
optimizada». Su extension puede oscilar
entre unos pocosy los cien metrosy no tiene
por qué disponerse simétricamente
alrededor del refugio: los peces suelen
concentrarse corriente arriba o corriente
abajoen funcién de la presenciade alimento
o de cualquier otro de los estimulos
seflalados més arriba.

Las estructuras pueden retirarse parcial o
completamente con la captura, que puede
llevarse acabo con redes agalleras, trampas,
sedales o palangre. Asimismo, en algunos
de los refugios pueden utilizarse
esparaveles en la superficie. Cuando se
quiere pescar todo el recurso, se utilizan
cercos o redes agalleras caladas en circulo
que, al ser haladas, recuperan también el
DAP.

Se ha constatado que los refugios producen
mas peces (por peso) que las aguas abiertas,
donde la diversidad de especies es mayor.
En las estructuras vegetales fondeadas en la
laguna de Lagos el grueso de las capturas
estd compuesto por unas pocas especies: la
tilapia (Sarotherodon melanotheron), el pez
gato (Chrysichthys nigrodigitatus) y el
salmonete (Liza spp.). En algunos bar se han
observado hasta ocho toneladas de peces
por hectarea. El volumen de las capturas
suele ser proporcional al tamafio del bap, la
densidad de sus materiales y el tiempo que
lleva instalado.

Para mantener la produccién pesquera
dentro de niveles convenientes, se
recomienda:

= Utilizar rollos de cable de
polipropileno, un material sintético
que se fijaen el pap para favorecer el
crecimiento de juveniles. Estos
cables no tardan en recubrirse de
algas e invertebrados que sirven de
alimento para los peces.

= Emplear cables y otros materiales
inoxidables como neumaticos viejos,
que reducen al minimo la
contaminacién del agua.

e Limitar el wuso de materiales
vegetales para evitar la
deforestacion y la erosién de lazona
de manglares, asi como Ila
destruccién de los bancos de desove
y cria de algunas especies de interés
comercial.

= Construir paralelamente dos pAr,
reservar uno para la actividad
pesquera y el segundo para
contribuir al buen estado del medio
ambiente mediante el impulso del
reclutamiento dentro de las
poblaciones. A fin de diferenciarlos,
bastard con marcarlos con banderas
de colores diferentes.

= No utilizar los refugios, sobre todo
las estructuras vegetales, durante un
periodo de tiempo determinado
(tres o cuatro meses) a fin de no
obstaculizar el crecimiento de los
peces.
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= Observar la legislacién pesquera y
los reglamentos que prohiben la
pesca destructiva.

= Asegurar la tenencia comun de las
estructuras vegetales con el objeto
de evitar posibles pretensiones con
respecto a su propiedad.

Regular el nimero (o el area maxima) de pAp
con el proposito de rebajar la presion que se
ejerce sobre los recursos y evitar posibles
conflictos con otros usuarios del entorno
marino.

Siempre que se quiera reformar los DAP,
deben utilizarse materiales respetuosos con
el medio ambiente: redes sintéticas y
plasticos, en lugar de material vegetal,
especialmente ahi donde el manglar sirve de
materia prima para la construccion de los
refugios. Asi se podria evitar la destruccion
del cinturén de manglares que dacobijoalos
juveniles y al desove de especies de valor
comercial. Convendria fomentar la
construccion de jaulas y estanques cerrados
en cuerpos de agua relativamente someros y
expansivos, con materiales cuya eficacia,
particularmente en aguas tropicales, haya
sido comprobada con anterioridad.
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La mujer en la pesca

Un espacio para respirar

En un reciente seminario se debatieron las estrategias de
género y supervivencia en las comunidades pesqueras africanas

ese a los numerosos estudios que se

han realizado sobre las pesquerias

africanas, gran parte de la labor que
llevan a cabo las mujeres y los espacios
sociales que ocupan contindian siendo
invisibles. La escasa documentacion
disponible sobre el papel de la mujer en el
sector puede achacarse a una serie de
factores: en primer lugar, los objetivos de
produccién (una parcela tradicionalmente
«masculina») continlan dominando las
agendas politicas nacionales y eclipsan los
sectores de procesado y comercializacion
(una parcela «femenina»). En segundo
lugar, la investigacion suele pasar por alto
todo lo relacionado con el género y no
trasciende a la dimension més amplia de la
vida de las comunidades.

Esta dimension esta claramente
protagonizada por las mujeres, en contraste
con latoma de decisiones, que se encuentra
fuera de su alcance debido a factores
culturales. Finalmente, los datos que
manejan las autoridades nacionales no
estan desglosados por géneros,
circunstancia que hace muy dificil sacar
conclusiones sobre el sector pesquero en
general y sobre el género en la pesca en
particular.

Desde mediados del siglo xx, las reformas
econdmicas, el deterioro del medio
ambiente y el mayor impetu de la
globalizacion han obligado a |las
comunidades pesqueras a desarrollar
continuamente estrategias de
supervivencia para poder subsistir. A finde
entender la reaccién de las comunidades
ante nuevas realidades resulta
imprescindible describir mas claramente la
interaccién entre sus miembros masculinos
y femeninos y el papel del género en la
definicion de su margen de maniobraen un
entorno en continua transformacion.

Con el propdsito de enriquecer el debate en
torno al género en la pesca, en diciembre de
2003, en Cotonou (Benin), se celebré el
seminario Mas espacio para actuar: el géneroy
estrategias de supervivencia en el sector
pesquero. Financiado por la Comision
Europea y organizado por IDDRA UK Y el
Programa de Medios de Subsistencia

Pesqueros Sostenibles (cuyas siglas inglesas
son srFLP), con sede en Cotonou, el acto
congregd a 14 participantes de Europa
(Francia y Madeira) y Africa (Guinea,
Gambia, Benin, Niger, Nigeria, Santo Tomé
y Principe y Tanzania). Representaban a
organizaciones de pescadores,
universidades, centros de investigacion,
administraciones, agencias de desarrollo y
organizaciones no gubernamentales.

Los objetivos principales del seminario
fueron dos: poner de relieve el conocimiento
existente sobre las funciones y espacio social
de la mujer en el sector pesquero y explorar
el desarrollo de estrategias de supervivencia
en lascomunidades pesqueras africanasy su
evolucién en el tiempo. El seminario
formul6 unaserie de recomendaciones sobre
como adaptar diversas politicas para que
mujeres 'y hombres de comunidades
pesqueras puedan afrontar los retos cada
Vvez m4as numerosos que tienen ante si. La
dinamica utilizada consistié en examinar los
problemas que afectan a las comunidades
dependientes de la pesca e identificar las
estrategias de supervivencia desplegadas
por las mujeres para afrontarlos.

En el seminario se constatd que la pesca es
una ocupacion precaria cuyos resultados a
menudo dependen de factores que escapan
al control de la comunidad (condiciones
atmosféricas, estado de las poblaciones,
etc.). Asi y todo, la generacion actual se
considera constrefiida por dificultades més
numerosasy complejas que las habituales en
el pasado. En general, el deterioro de las
circunstancias sociales y economicas ha
perjudicado las relacionesentre sexos dentro
de las comunidades pesqueras.

Nuevos retos

Los nuevos retos identificados en el
seminario son: la globalizacion, que ha
beneficiado a ciertos sectores, pero que ha
encarecido los precios del pescado,
prohibitivos para muchas familias; una
mayor demanda de pescado debida a la
explosion demografica y a la emigracion
forzosa, que limita la actividad econémica
de las mujeres durante épocas de escasez y
socava la seguridad alimentaria; la falta de
control con respecto a la tenencia de bienes
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de produccion y del espacio donde se
desarrolla el trabajo (Aunque el acceso a
estos bienes no constituye un problema; se
sefialé que cada vez mas hombres invaden
parcelas tradicionalmente «femeninas»
debido al incremento de los beneficios en el
sector de comercializacion); problemas
medioambientales como la contaminacién,
inundaciones, sequias y la erosién de la
costa; practicas pesqueras nocivas (artes
ilegales, la pesca en aguas someras, etc.),
recogidas desde hace yatiempo en el Codigo
de Conducta para la Pesca Responsable de
la FAO; 'y  problemas  sanitarios,
especialmente el viH/siDA, cuya elevada
incidencia acaba de ser oficialmente
admitida en las comunidades pesqueras de
Benin y del Congo en donde opera el sFLp.

Estos factores casi siempre minan la
capacidad de familias y comunidades
pesqueras para ganarse la vida. No son
exclusivos de Africa: las esposas de los
pescadores brasilefios también lo tienen
muy dificil para poner un plato en la mesa.
A las que pescan a fin de alimentar a sus
familias no se les considera pescadoras. La
idea de que las mujeres faenen con fines
comerciales escapa a la imaginacién de sus
maridos y parientes varones. De ahi que les
cueste tanto organizarse oficialmente para
mejorar sus actividades pesqueras. Lejos de
verse como una empresa comercial, estas
actividades suelen contemplarse como parte
de sus quehaceres domeésticos. Las
comunidades de Africa Occidental que
dependen de la pesca han desplegado varias
estrategias para adaptarse a la nueva
coyuntura. En este contexto, una perspectiva
que tenga en cuenta el género sera
indudablemente muy util, aun cuando hasta

la fecha su potencial estratégico haya sido
practicamente ignorado.

Las mujeres desean ampliar sus
conocimientos, aprender a leer, aescribiry a
hacer cuentas correctamente para llevar
mejor sus pequefios negocios. Quieren
acceder a los procesos decisorios
relacionados con la gestibn pesquera y
consolidar sus organizaciones de apoyo.
Conel objeto de contrarrestar los altibajos de
la pesca, recurren a créditos que,
lamentablemente, contindan siendo de
dificil acceso y poco fiables.

La importancia de poder montar pequefios
negocios alternativos se subray6 repetidas
veces en el seminario. Se expuso el caso de
estudio de Niger, donde la comunidad
pesquera de Tafouka, proxima a Niamey, se
vio obligada a cambiar radicalmente sus
métodos pesqueros debido a un fenémeno
ecoldgico (una sequia). Hombres y mujeres
tuvieron que colaborar muy estrechamente
en la ejecucion de un programa acuicola
financiado por el srp. Hoy en dia, la
participacion de las mujeres de la
comunidad en la toma de decisiones es
mucho més amplia y los ingresos obtenidos
mediante la acuicultura van a parar
indistintamente a representantes de ambos
Sexos.

Obstaculos financieros

Con todo, los obstaculos estructurales y
financieros que hostigan a muchas
comunidades de Africa  Occidental
continlan siendo ingentes. Las limitaciones
en el acceso a crédito y la falta de apoyo
institucional a las organizaciones femeninas
los escollos mas aludidos por los
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participantes cercenan el desarrollo de
estrategias de supervivencia eficaces.

Otra estrategia extendida en Africa y Brasil
es la prostitucion. En una situacion
econdmica desesperada, después de llevar
meses abandonadas por sus maridos
pescadores, algunas mujeres brasilefias
comercian con su propio cuerpo a cambio
de unos cuantos peces. Ilgualmente, las hay
que limpian los buques pesqueros y
atienden a las necesidades sexuales de las
tripulaciones por los mismos motivos. Con
todo, no queda claro si se trata de una
estrategia o de un recurso extremo.

Uno de los temas clave, presentes durante
todo el seminario, fue la necesidad de
reforzar las instituciones. En la regién los
colectivos femeninos formalizados
presentan una gran variedad.

En algunos paises existen soélidas
estructuras, cuyo apoyo institucional es
muy limitado (por ejemplo, Senegal). En
otros, las asociaciones femeninas son
mucho mas débiles o simplemente
inexistentes (Gambia o Guinea). Las
organizaciones suelen constituir un punto
de partida esencial para el desarrollo de
iniciativas de desarrollo. Su capacidad
determina en gran medida el grado de
aceptacion y los logros de este tipo de
iniciativas.

Con vistas a mejorar la eficacia de las
estrategias de supervivencia, los politicos
deben ser conscientes de las dificultades
que experimentan las mujeres y proponer
soluciones para ayudarlas. Con este fin, el
seminario recomendo la recogida previa de

informacion bésica de referencia y de datos
relativos al género en las comunidades
pesqueras, en mayor cantidad y de una
mayor exactitud, asi como la realizacion de
diagnosticos participatorios, que pueden
aportar méas datos sobre las pesquerias
desglosados por géneros.

En segundo lugar, es necesario recabar més
informacion sobre organizaciones
femeninas. Actualmente es muy poco lo que
sabemos sobre ellas, su nimero o sus
objetivos. En tercer lugar, convendria
introducir evaluaciones de proyectos
basados en el género y contar con
instrumentos para su revisién, a fin de
garantizar sus objetivos de aprendizaje y su
funcion de compartir experiencias. En
cuarto lugar, se juzg6 imprescindible crear
una base de datos a nivel ministerial sobre
aspectos sociales y de género de las
comunidades pesqueras para supervisar el
progreso en la integracion del género en las
politicas de desarrollo.

La perspectiva del género

Finalmente, se insistié en la importancia de
promover la perspectiva del género a nivel
ministerial y se recomendo la constitucion
de foros nacionales encargados de
sensibilizar a la sociedad en cuestiones
ligadas a la igualdad de géneros y a su
trascendencia de cara a los objetivos de
desarrollo.

Con tan poco tiempo, los frutos del
seminario no pudieron sino ser modestos.
Aun asi, se consiguieron sentar los cimientos
de la labor que deberia acometerse en la
regién. Se demostré que el género es
fundamental en los procesos de desarrollo.
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Si bien se admiti6 que muchos de los
problemas abordados (desigualdades,
injusticias, acceso a los recursos, control de
las ganancias, etc.) no son exclusivos del
género o de las pesquerias, se constatd que
seria un error dejarlos de lado a la hora de
elaborar las politicas pesqueras. Ademas,
todos ellos pueden combatirse desde la
perspectiva del género, uno de cuyos
objetivos béasicos es acabar con las
desigualdades. No es una receta mégica;
pero si que puede servirnos para identificar
las raices de la pobreza en las comunidades
pesqueras. Sabemos que existe voluntad
politica para aplicar estas ideas; si las redes
de trabajo como las que han surgido en este
seminario  consiguen  coordinarse y
movilizar a los trabajadores de campo, la
region de Africa Occidental podra
experimentar mejoras importantes.

Para mas informacidn sobre el seminario se
puede consultar el boletin del sFLP
(www.sflp.org/ eng/ 007 / publ/ index.
html). Para més informacion sobre la labor
del sFLp; su sitio web www sflp.org. 3
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Un mar de sustancias toxicas

El presente articulo arroja luz sobre cémo los

contaminantes organicos persistentes perturban los ecosistemas marinos

«Hemos lanzado un bombardeo de sustancias
quimicas “comparable en su barbarie al mazo del
hombre de las cavernas” contra el mismo tejido
de la vida.» (Rachel Carson)

uando en su libro Primavera

Silenciosa Rachel Carson desat6 la

alarma sobre el impacto del ot en
la vida silvestre, no se proponia iniciar un
movimiento contra sustancias toxicas
persistentes y liposolubles, como los
pesticidas que se incorporan a la cadena
alimentaria. Més bien se sentia obligada a
informar a todo el mundo de su
descubrimiento: de que la naturaleza es
vulnerable ante la accidon del hombre. La
obra de Carson se tradujo en un mayor
control de los efectos de pesticidas y otras
sustancias quimicas en la naturaleza y la
vida silvestre. Antes de dirigir su atencion
hacia los pesticidas, en los inicios de su
carrera, la investigadora se dedicé al
estudio de los océanos. Comenzé a trabajar
como bidloga marina en la Oficina de Pesca
de los Estados Unidos en Washington DCy
mas tarde pasé al Servicio de Peces y Vida
Silvestre. Su libro de 1951, The Sea around Us
(ElI mar que nos rodea) recogia los ultimos
datos cientificos que por aquel entonces se
conocian sobre los océanos.

«Carson hizo sonar las sefiales de alerta
sobre el peligro de las sustancias toxicas a
fin de proteger la vida silvestre. Sin
embargo, ahora mismo, 40 afios después de
la publicacion de Primavera Silenciosa,
todavia no hemos conseguido que los
gobiernos y las agencias reguladoras se
tomen en serio sus efectos en el estado de
los recursos pesqueros, en la salud de
ballenas o de aves», declara Rick Hind,
responsable sobre temas juridicos de la
Campafia de Toéxicos de Greenpeace.
«Hacer caso omiso de los efectos de estos
toxicosen aves, pecesy otras formas de vida
silvestre equivale a ignorar la seguridad
sanitaria de nuestra propia cadena
alimentaria. Si dejamos que ellos se
envenenen, lo Gnico que conseguiremos
Ser4d envenenarnos nNOSOtros MisMos»,
afade.

Hind lleva desde 1979 trabajando en los
efectos de sustancias quimicas en la cadena

alimentaria y, por extension, en la salud
humana. «Afortunadamente, en los ochenta
conseguimos desplazar el centro de
gravedad de este debate de la vida silvestre
a la salud humana», sefiala. «Asi logramos
que los gobiernos nos hicieran caso. Ello no
quiere decir, empero, que no nos contindien
preocupando los estragos que estas
sustancias quimicas causan en la vida
silvestre. Lo que ha cambiado es que los
6rganos reguladores rastrean las fuentes de
la contaminacion en humanos, lo que les
conduce a los alimentos que ingieren, entre
cuyas fuentes figura la vida silvestre».

Hind y otros investigadores opinan que los
pescadores hacen lo que pueden por mejorar
el estado de las poblaciones de peces. Es muy
importante garantizar la identificacion y
eliminacion de todos los peligros que
amenazan los océanos. Las sustancias que
contaminan el medio ambiente son uno de
los factores que mas afectan a la cadena
trofica marina.

Varios organismos estatales, como la
Agencia de Proteccién del Medio Ambiente,
publican regularmente recomendaciones
relativas al consumo de pescado, en las que
aconsejan a los ciudadanos limitar la
cantidad de una u otra especie de pescado
que ingieren debido a los elevados niveles
de sustancias quimicas en ella detectados.
Paradéjicamente, los organismos
encargados de gestionar los recursos
marinos toman muy pocas 0 nhinguna
medida con el objeto de protegerlos de
sustancias contaminantes. Habida cuentade
los medios y del tiempo invertidos en la
restauracion de las poblaciones de peces,
ballenas, delfines y de otros animales
marinos, muchos opinan que esta
desatencién constituye un craso error.

Poblaciones menguantes

«No digo que nosotros, los pescadores, no
debamos esforzarnos por reducir al minimo
nuestra parte de responsabilidad en el
deterioro de algunas especies de animales
marinos», observa John Pappalardo,
pescador y miembro del Consejo de Gestion
Pesquera de Nueva Inglaterra. «No
obstante», continlia, «ademas de trabajar
para que peces, ballenas y otros animales
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marinos se recuperen, debemos cerciorarnos
de que no se estén vertiendo al mar
sustancias quimicas perjudiciales para su
sistema reproductor y peligrosas para su
ciclo vital».

n 1996 se introdujeron nuevas

enmiendas en el proceso de

reautorizacion de la Ley de
Conservacion 'y Gestiébn Pesquera de
Magnuson Stevens. Estas exigian que el
Servicio Nacional de Pesquerias Marinas y
los consejos regionales de gestion actuaran
contra fendmenos no  propiamente
pesqueros “como la contaminacion” que
pudieran poner en peligro el ecosistema
marino.

Poco antes de que se adoptara la Ley, las
disposiciones referentes a las actividades no
propiamente pesqueras y de consecuencias
negativas para las especies marinas se
evaporaron como por ensalmo. Ciertos
grupos de interés, embarcados de pronto en
un debate pesquero, no tardaron en
conseguir eliminarlas.

Enelentretanto, abundaban los estudios que
relacionaban la salud de ciertas especies de
animales marinos con sustancias tdxicas
determinadas. Uno de ellos, elaborado por
cientificos canadienses y europeos, indica
que «sorprendentemente, la causa de la
practica extincion del salmén [silvestre]
atlantico podria radicar en un insecticida
empleado para combatir la choristoneura
fumiferana».

El estudio atribuye al nonilfenol quimico un
trastornoenel proceso endocrino del salmon
que le impide madurar fisiolégicamente y

argumenta que: «expuestos a nonilfenol, los
salmones pierden la capacidad de ajustar su
sistema osmoregulador para que de
funcionar en aguas dulces “donde
transcurre la freza de los salmones” pase a
funcionar en aguas saladas, a las que la
especie emigra durante la primera mitad de
su vida». Al parecer, el nonilfelol imita la
hormona estrogena e interfiere en este
proceso. Los salmones llegan al océano y
mueren.

Otros estudios sefialan que en algunas
especies de peces la exposicién de huevas a
sustancias quimicas que alteran el proceso
endocrino, también imitando hormonas
estrogenas, puede convertir a individuos
macho en individuos hembra fértiles. En
otro se revela que el mismo tipo de
sustancias altera «la distribucion por sexos
de las ostras y provoca que algunas se
vuelvan hermafroditas y comprometan la
capacidad de sobrevivir de su
descendencia».

Los trastornos del sistema endocrino, o
trastornos hormonales, son uno de los
fenbmenos  asociados a un  tipo
especialmente preocupante de
contaminantes orgénicos persistentes (cop).
Segun el Programa de las Naciones Unidas
parael Medio Ambiente (PNUMA), los cop son
sustancias quimicas sintéticas sumamente
contaminantes que se encuentran en
productos de uso cotidiano y se generan
accesoriamente en algunos  procesos
industriales.

Toxicidad
Unavez liberados al medio ambiente, los cop
viajan largas distancias a través del aire o de
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las corrientes marinas. Son muy téxicos
incluso en concentraciones muy reducidas
y se bioacumulan.

o son solubles en el agua, pero si

que losonen grasasy seacumulan

en tejidos grasos animales o
humanos. A medida que escalan por la
cadena trofica, la concentraciéon de cop
aumenta en progresion aritmética. Ello
sucede cuando, por ejemplo, un pez grande
devora a otro inferior.

Los cop son disruptores endocrinos, esto es,
alteran los canales de comunicacion del
organismo y envian sefiales distorsionadas
0 incorrectas que pueden generar cancer,
malformaciones congénitas y trastornos de
los sistemas reproductor e inmunoldgico.
En 1998, el grupo asesor de la Agencia de
Proteccion Medioambiental recomendo6 la
revision de unas 80.000 sustancias quimicas
para determinar sus posibles efectos en el
sistema endocrino.

Las primeras investigaciones sobre los cop
ya revelaban sus efectos nocivos en los
sistemas hormonal y reproductor de
especies de fauna silvestre. Desde entonces
los cop se han asociado a un gran nimero
de enfermedades y problemas
reproductivos que afectan a mudltiples
animales, desde las &guilas calvas al
esturién beluga.

Lo que sabemos con certeza es que estas
sustancias quimicas  persistentes vy
bioacumulativas se encuentran en el medio
ambiente marino. Analisis recientes de
salmon atlantico criado en piscifactorias
revelan niveles elevados de
policlorobifenilos (pcB), unos de los cor mas

conocidos, prohibidos 30 afios atras. Si bien
la presencia de pcs en salmén de
piscifactoria resulta ya de por si alarmante,
cabe afiadir que estas sustancias se han
detectado igualmente en pienso utilizado en
la acuicultura.

Portavoces de la industria acuicola como,
por ejemplo, Salmon of the Americas, una
organizacion que defiende los intereses de la
salmonicultura chilena, canadiense y
estadounidense, afirma que la mayor parte
de los piensos en los que se han observado
niveles elevados de pcs proceden del mar
Béltico y del mar del Norte, cuyas aguas
estdn muy contaminadas.

Salmon of the Americas mantiene que el
problema  podria  solventarse  con
suministros de pescado peldgico de otras
partes del mundo, como Perud, donde las
aguas presentan unos niveles de pcs y de
otras sustancias toxicas mucho menores.

El hallazgo de pcB en los piensos que sirven
de alimento al salmdén induce a pensar que
los niveles de pce en peces pelagicos
pequerios, base de la cadena tréfica marina,
deben ser considerables; una perspectiva
inquietante para quienes se dedican a
controlar el estado del medio ambiente
marino.

Niveles elevados

«Teniendo en cuenta que en el océano todo
se come, debemos tener cuidado con lo que
vertemos en él y en nuestro entorno»,
declara John Sowles, el director de Ecologia
de Maine. «Aunqgue en el golfo de Maine los
niveles de pce se hayan reducido, es muy
preocupante que después de 30 afios de
haber sido prohibidos contintien en el medio
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ambiente. Esto nos indica hasta qué punto
estas sustancias son persistentes».

Los pequefios peldgicos no son las Gnicas
victimas de los cop. Quedan por determinar
los efectos de los pce en los mayores
depredadores del océano. Numerosas
especies de valor comercial como el bacalao,
el fletan, el atin rojo, el pez espada y la
lubina estriada comen pequefios pelagicos
regularmente. Estos pequefios peces, muy
comunes en aguas marinas, constituyen
también el alimento de aves marinas,
ballenas y delfines.

n 2000 la Unién Europea recibi6é un

informe de su Comité Cientifico de

Alimentacién que advertia sobre los
niveles elevados de dioxinas “la sustancia
guimica més peligrosa que conace la ciencia
y uno de los cor més famosos” constatados
en peces silvestres y de piscifactoria. En
2001, seguin la agencia de naticias rusa
Rosbalt, Suecia quiso vender a Rusia y a
otros paises bélticos pescado con niveles de
dioxina superiores a los méaximos
permitidos en el pais escandinavo. De todas
las especies capturadas por los pescadores
suecos, sOlo el bacalao pas6 el test de
dioxinas.

Los cop se intentan eliminar a nivel local,
nacional y global. En lamayoria de los casos,
se busca sustituirlos con otras sustancias
menos dafiinas.

A través del pNnumA la  comunidad
internacional ha acordado erradicar los cop
del medio ambiente. Se ha dado prioridad a
una lista de 12 corp especialmente potentes
“se los denomina «la docena sucia»” que
exigen medidas inmediatas. EI Convenio de
Estocolmo es el tratado internacional que
aborda su eliminacion. Dicho tratado,
firmado por més de 100 paises, recomienda
el empleo de procesos y materiales
alternativos para impedir la produccion de
cop. Los ee uu fueron uno de los paises que
intentaron «descafeinar» el contenido del
documento y todavia no lo han ratificado.

«Debemos ser conscientes del legado de los
pce, al tiempo que avanzamos en su
sustitucion», afirma Sowles. «El sentido
comun nos dicta que debemos sustituirlos
por alternativas més seguras».

SAMUDRA MARZO 2004
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Niaz Dorry (niazdorry@earthlink.net),
un escritor y activista
independiente, especialista en
océanos y sustancias téxicas y
residente en Gloucester
(Massachusetts, Ee uu), es el autor de
este articulo, publicado
anteriormente en el nUmero de
2004 de Fishermen’s Voice
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Gestion pesquera

Alejados y alienados

El «déficit democratico» en la gestion
pesquera europea no se puede banalizar

a gestion pesquera europea adolece

de «déficit democréatico», de la

sensacion de alienacion y distancia
que provoca la transferencia de decisiones
al nivel europeo.

Las pesquerias europeas presentan
caracteristicas historicas, socioeconémicas,
culturales, politicas e institucionales muy
variadas. El mar Negro, el Mediterraneo, el
Cantébrico, el mar del Norte, el Béltico y el
mar de Barents “para mencionar algunas de
las regiones europeas” son muy diferentes.
Su Unico denominador comudn estriba en
una presién pesquera excesiva; fenémeno
que en todos ellos ha empujado las
poblaciones de peces més alla de sus limites
bioldgicos sostenibles. Cada pais aplica su
propio sistema de gestion, que refleja sus
propias tradiciones institucionales.

En Europa, la gestion publico-privada o
cogestion, como modelo alternativo de
gobernanzaen lapesca, tiene unaaplicacion
mas bien modesta. Aunque se debata v,
como en otras partes del mundo, atraiga
una atencion cada vez mayor, no puede
decirse que la cogestion figure entre los
temas mas destacados de la agenda de la
Unidn Europea (UE).

La ue constituye un intento de establecer
vinculos més sélidos y cooperativos entre
sus paises miembros en los terrenos social,
econémico y politico. Esta intencién ha
suscitado necesidades muy complejas en el
ambito de la gobernanza; necesidades que
han ido satisfaciéndose a lo largo de los
afos, pero que cambian continuamente. El
momento actual, cuando varios Estados de
Europa Central y Oriental estan a punto de
entrar a la Unioén, es paradigmatico en este
sentido.

Mi pais, Noruega, no es miembro de la
Unién Europea. Tampoco lo son Islandia 'y
Rusia, Estados que al igual que Noruegason
potencias pesqueras. De todos modos,
Islandia y Noruega han negociado con la ue
acuerdos econémicos muy completos, asf
que hasta cierto punto se las puede incluir
en el mercado comuan. Es légico suponer
gue la integracion de los Estados miembros
de la ue en los terrenos arriba referidos

determine las précticas de gobierno a nivel
estatal y a nivel de la propia ue. Por de
pronto, ha complicado la concertacién de
politicas comunes como, por ejemplo, la
pescay es de suponer que comporte cadavez
mas dificultades.

La integracion europea ha sido un proceso
muy largo: cuatro décadas a las que
seguramente habra que afiadir muchas maés.
Los retos que han ido apareciendo se han
solucionado con mejores y peores
resultados.

Uno de los pendientes es el que se ha
convenido en llamar «déficit democratico»:
laalienaciony ladistanciaque experimentan
los ciudadanos a raiz de la transferencia de
la toma de decisiones del nivel nacional al
nivel europeo.

Los miembros de la Ut se rigen por el que
denominan «principio de subsidiariedad» a
fin de evitar una centralizacién innecesaria
del poder de toma de decisiones y de
garantizar que éstas se adopten en el nivel
maés adecuado. Sin embargo, el significado
de este principio en varias de las
dimensiones de la integracion y en politicas
sectoriales, como la pesquera, no acaba de
concretarse.

Principio polémico

El problema es que los diferentes paises y
grupos politicos entienden el principio de
subsidiariedad como les conviene en
funcion de la situacién. ;Se refiere a la
relacién entre la ue y los Estados miembros?
¢Deberia aplicarse también al nivel
subestatal? ; Qué implicaciones tiene parael
sector pesquero?

En la mayoria de los Estados miembros el
déficit democratico se percibe como un
fendmeno negativo. Fue uno de los motivos
que impelieron a la mayoria de mis
compatriotas a rechazar la entrada de
Noruega en la ue en los referéndum de 1972
y de 1994,

En ambos casos, la pesca fue el capitulo més
problematicoy el que catalizé gran parte del
voto negativo. Desde la perspectiva del
ciudadano europeo de a pie, el proceso
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actual de toma de decisiones en la Ue no es
transparente ni participatorio. La Comision,
el organismo més poderoso de la UE, no es
una institucion representativa, elegida por
sus ciudadanos.

asociedad civil cree que los grupos de

presion sectoriales acaparan

demasiado poder en contraste con su
limitada participacion. En consecuencia, el
déficit democratico socava la legitimidad de
las politicas de la ug, a menudo muy
polémicas. La Politica Pesquera Comun
(PPc) no constituye una excepcion.

Cabe sefialar que la situacion no es estatica.
Se tiende a dar prioridad al proceso politico
en detrimento de sus resultados. Asi, en el
Libro Blanco sobre la Gobernanza, publicado
por la Comision en 2001, la participacion de
las organizaciones no gubernamentalesen la
definicién y la aplicacion de las politicas
europeas se consideran muy valiosa.

Las oNG se contemplan como una via de
ampliar el debate en torno a las politicas de
la UE y de abrir el proceso politico a la
ciudadania europea. El Tratado de Niza
también recoge laaportacion de la «sociedad
civil organizada» (articulo 257).

Por su parte, el Libro Verde sobre el Futuro de
la prc de 2001 preveia «comités asesores
regionales», compuestos por los actores del
sector pesquero e integrados en la fase de
definicibn de las politicas, y |la
descentralizacién de algunas competencias
de gestion para poder reaccionar con mayor
eficacia ante situaciones de emergencia u
otras circunstancias locales. Ambas ideas
respondian  claramente al  modelo
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publico-privado de gobernanza, basado en
asociaciones publico-privadas, y fueron
muy aplaudidas por los partidarios de estas
opciones.

Principio de subsidiariedad

Podria  objetarse que la  gestion
publico-privada o cogestion no es nueva en
Europa, ni es el fruto de la inventiva de los
burdécratas de la ue (como tampoco lo es la
subsidiariedad). En muchos paises, la
gestion pesquera es un proceso interactivo
que hunde sus raices en la historia y agrupa
a organizaciones del sector pesqueroy a las
autoridades competentes. Este es el caso de
Espafia, con sus cofradias; de Francia, con sus
prud’hommies, y de Polonia, con sus
maszoperias. Asimismo, existen otros
sistemas de gestion publico-privada mas
recientes, como las organizaciones de
productores britanicas, los comités de
pesquerias marinasde Inglaterray Gales, los
consejos asesores y reguladores de pesca de
paises escandinavos y los grupos hiesheuvel
de los Paises Bajos.

Los sistemas de cogestion citados difieren
entre si “algunas veces hasta dentro de un
mismo pais” en cuanto a las caracteristicas
de las entidades publicas y privadas y las
relaciones que establecen. En algunos casos
incluso resulte exagerado hablar de
«cogestion». Con todo, se puede afirmar que
con mayor o menor intensidad la cogestion
esta presente por toda la geografia europea;
por lo tanto, cualquier politica europea que
pretenda reforzar la participacién de los
varios actores del sector cuenta ya con un
punto de partida. Las asociaciones
publico-privadas (y la cogestion) no son un
concepto abstracto, sino una idea que refleja
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una realidad concreta. Evidentemente, los
sistemas de cogestion existentes pueden
perfeccionarse  para  hacerlos  maés
coherentes, representativos, transparentes
y eficaces. El objetivo de alcanzar una
democracia participatoria a través de
mecanismos publico-privados constituye
todo un desafio para las democracias
representativas. En este contexto, resulta
esencial garantizar que estos mecanismos
de partenariado, en lugar de competir con
la democracia de los ciudadanos, la
enriquezcan ampliando y ahondando el
proceso democratico en su conjunto.
Ademés de a las pesquerias, estos
principios pueden aplicarse a muchos otros
sectores de la sociedad.

Svein Jentoft (sveinje@nfh.uit.no),
del Colegio Noruego de Ciencia
Cientifica, Universidad de Tromso, es
el autor de este articulo
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Medio ambiente

Basura en los mares

Los residuos sélidos en el medio marino, fuente de muchos problemas
ecoldgicos, deben combatirse de la forma mas simple y eficaz: mediante la prevencion

| concepto de basura marina se refiere

a los residuos que se incorporan al

entorno marino debido a su gestion
deficiente. Abarca todo tipo de objetos que
no aparecen de forma natural en los
ecosistemas marinos. Aungue ramas de
arboles y huesos de animales terrestres
entren en esta definicion, lo cierto es que el
término suele emplearse para designar
desechos (objetos producidos o utilizados
por el hombre y desechados
posteriormente). Las categorias mas
frecuentes de basura marina son plasticos,
vidrios, gomas, metales, papel, madera y
tejidos.

Las caracteristicas principales de estos
residuos estriban en que flotan, se desplazan
continuamente  arrastrados por las
corrientes marinas y se degradan a un ritmo
que determina el tiempo que el residuo
permanece en el entorno marino. Cuanto
mas tiempo permanece, mayor es la
amenaza que supone parael hombre, lavida
silvestre y la navegacion.

Existen varias fuentes de basura marina,
algunas de ellas terrestres y otras
relacionadas con actividades humanas
desarrolladas en el océano. Todo residuo
que se deseche de forma inadecuada, asi
como todo material transportado o
almacenado de forma inadecuada, es
susceptible de convertirse en basuramarina.

Entre sus fuentes destacan banistas,
residuos desechados en tierra de forma
improcedente, aguas de escorrentia,
desbordamiento de sistemas de
alcantarillado, buques y todo tipo de
embarcaciones, plantas industriales,
actividades ligadas a la gestion de los
residuos y plataformas petroliferas o de
extraccion de gas ubicadas en los océanos.

Miles de personas frecuentan las playas de
todo el mundo. Muchas de ellas dejan tras
de si envoltorios de comida, latas, colillas,
palas, cubos y pelotas de plastico. Todo ello
puede acabar en el agua como consecuencia
del viento, las olas o la lluvia. Las aguas de
escorrentia (las que descienden por campos
0 ciudades después de una tormenta)
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arrastran la basura que encuentran en las
calles al sistema de alcantarillado y, por
ende, al mar. Las plantas de tratamiento de
aguas negras las acostumbran a separar en
lodos (materiales residuales s6lidos) y agua.
El lodo se secay se transporta a vertederos o
se trata y vende como fertilizante. El agua
depurada se vierte en rios u otras vias
acuaticas, exenta ya de residuos sélidos.

Las fabricas agravan el problema de la
basura marina cuando desechan de modo
improcedente los residuos que generan en
sus procesos industriales. Asimismo,
productos manufacturados pueden
convertirse en basura marina, si se extravian
durante su carga o descarga en instalaciones
portuarias o durante su transporte por tierra,
por rios o por mar.

Igualmente, la gestion de los residuos puede
contribuir al problema, si éstos se pierden
durante su recogida o0 su transporte.
También hay que tener en cuenta la
posibilidad de que en las plantas de
tratamiento de residuos los desechos sean
arrastrados por fuertes vientos o lluvias.

A su vez, las embarcaciones generan
igualmente basura marina. En ocasiones, los
desechos se echan deliberadamente al mar
por falta de espacio a bordo. Con todo, la
mayor parte de las veces, se tiran al agua por
pura ignorancia de los problemas que
pueden conllevar. Ocurre ademéas que los
desechos caen al mar accidentalmente o que
el viento y el agua los barren de cubierta. Al
mismo tiempo, redes, sedales y demas
aparejos de pesca a menudo se pierden en
las aguas y se convierten en basura marina.

Fuentes de basura

Cuando la basura llega al mar, es casi
imposible determinar su origen. Por
ejemplo, un vaso de plastico puede haber
sido dejado por un bafiistaen la playa; tirado
en una calle urbanay por efecto de la lluvia
incorporado a las aguas negras y llevado
hasta el mar; levantado por el viento de la
cubierta de un vyate; utilizado en un
pesqueroy echado al mar; arrastrado por las
aguas de escorrentia, etc. El problema de los
residuos solidos en el entorno marino es
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muy complejo y exige que muchas de sus
fuentes se controlen de forma simulténea.

os peligros més graves que conllevan

para la vida silvestre son el riesgo de

que los animales se enreden en los
diferentes desechos o que los ingieran. Lo
primero acontece cuando un animal resulta
rodeado o atrapado por la basura,
accidentalmente o porque se siente atraido
por ella debido a sus pautas de
comportamiento o a su curiosidad. Asi, los
animales pueden refugiarse en los objetos
desechados, jugar con ellos o ingerirlos
(cuando otras plantas o animales ya se les
han adherido o si los objetos se parecen a las
especies que lessirven de alimento). Lavida
silvestre sufre asi graves dafios.

Cuando se quedaatrapado, el animal puede
morir por estrangulamiento o asfixia.
También puede suceder que no pueda
nadar y se ahogue o tenga muchas
dificultades para desplazarse, buscar
alimento y escaparse de sus predadores.
Hablamos de ingestién cuando el animal se
traga el residuo de modo accidental o como
consecuenciade lasimilitud del residuo con
su alimento habitual.

Si el objeto ingerido bloquea el tubo
intestinal e impide la digestion, el animal
puede morir de inanicion o desnutricion.
Asimismo, los desechos pueden ir
acumulandose en su tubo digestivo, darle la
sensacion de estar «lleno» y quitarle el
apetito. Si son afilados, los objetos tragados
pueden dafar el tubo digestivo o las
paredes del estbmago, provocar infecciones
y dolores. Finalmente, pueden bloquear los
conductos de aire, impedir la respiracion y
causar la muerte.

Los residuos plasticos pueden dafiar peces
y otros organismos acuaticos que se cobijan
en arrecifes coralinos al fregarlos
continuamente o cortarles el paso. Si se
consideran sus efectos en el sistema
endocrino, un trozo de plastico flotante
tiene un potencial similar al de una pastilla
venenosa. Esta comparacion puede servir
para calibrar el dafio ocasionado a las
tortugas marinas “unaespecie en peligro de
extincién” que ingieren por error lamayoria
del pléastico que flota en la superficie del
océano. Otra de las graves consecuencias de
los residuos en el mar estriba en el
transporte de especies invasoras. Los
objetos flotantes pueden arrastrar consigo
muchos organismos como crustaceos,
plancton, algas, bacterias y hongos. Un
trozo de madera incluso puede desplazar
especies terrestres y favorecer la aparicion
de organismos en lugares muy alejados de
susecosistemas de origen; unfenémeno con
multiples repercusiones ecoldgicas.

La vida silvestre se resiente de las
perturbaciones que la basura marina
provoca en su entorno. Asi, aparejos y redes
de pesca perdidos o descartados
deliberadamente barren los fondos marinos
y destrozan arrecifes de coral junto con los
animalesy plantas que éstos sostienen. Peces
y crustdceos como los bogavantes y los
cangrejos quedan atrapados en artes de
pesca que van a la deriva, un fendmeno
conocido como «pesca fantasma». Las
trampas perdidas o descartadas continlan
atrayendo animales que entran en ellas en
busca de comida o refugio.

Se calcula que casi un millébn de aves mueren
cada afio al enredarse en objetos desechados
o ingerirlos. Por lo general, las aves marinas
se alimentan de pescado. A menudo
detectan peces atrapadosen redesaladeriva
y ellas mismas se enmarafian cuando
intentan pescarlos. Se han llegado a
encontrar redes abandonadas con hasta 100
aves muertas.

En cuanto a mamiferos marinos, unos
100.000 ejemplares perecen cada afio por los
mismos motivos. La foca y el ledbn marino
son las especies mas afectadas debido a su
curiosidad natural y a la atraccion que
experimentan hacia los objetos insélitos que
detectan en su entorno.

Una de las mejores soluciones para reducir
la cantidad de residuos en el entorno marino
esta en el reciclaje, es decir, en la recogida,
separacion por tipos (plasticos, vidrios y
metales) y transformacién de los materiales
desechados a fin de utilizarlos de nuevo. El
reciclaje se ha convertido en una préctica
frecuente; con todo, hay que tener en cuenta
que no todos los materiales pueden
reciclarse.

Desechos reciclados

El papel es el material que més se recicla,
especialmente si se trata de papel de alta
calidad (el que utilizamos, entre otras cosas,
para imprimir), papel de peridédico y carton
corrugado. El reciclaje de metal, sobre todo
de las latas de aluminio, también estd muy
extendido. Lo mismo ocurre con el vidrio,
con la excepciéon de bombillas, vajillas o
vasos de este material. En general, muy poco
plastico se recicla, salvo el contenido en
botellas de leche o de refrescos.

Existe otra estrategia mejor que el reciclaje:
la puesta en préactica de medidas dirigidas a
prevenir la contaminacién para poder
reducir la cantidad de desechos. Algunos
ejemplos serian el uso reiterado de un
mismo material, el empleo de objetos
reutilizables en lugar de objetos de usar y
tirar y la limitacion de los envoltorios que
consumimos.
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Al mismo tiempo se puede actuar con el fin
de evitar que los residuos lleguen a los
océanos. En este sentido, es imprescindible
erradicar el habito de tirar la basura al suelo.
Ademés, bafistas y navegantes deben
cerciorarse de que el viento o la lluvia no
puedan arrastrar su basura. Igualmente, las
bolsas o cajas de desechos que se dejan en la
calle para su posterior recogida deben estar
bien atadas o cubiertas a fin de que la basura
No se esparza.

a basura marina puede generar

numerosos problemas ecoldgicos en

todo el mundo. Numerosos gobiernos
y organizaciones privadas ya han tomado
cartas en el asunto; aun asi, la iniciativa
individual sigue siendo la mejor forma de
combatir la contaminacion de los océanos.
Dado que laprevencion parece ser el método
mas simple y eficaz de disminuir los
residuos en el mar, todos deberiamos
empezar por revisar nuestros estilos de vida,
calcular cuanta basura generamos e
imaginarnos a dénde va a parar. 3
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Santosh Metar (santoshmetar@
rediffmail.com) y Pranaya Parida
(pranaya@indiatimes.com) del
Instituto Central de Educacion
Pesquera (cFe), Bombay (India), son
los autores de este articulo.
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La pesca verde en crisis

El Consejo de Manejo Marino se encuentra en una situacién muy
comprometida debido a las irregularidades detectadas en sus certificaciones

a Unica etiqueta del mundo que

certifica la sostenibilidad y la buena

gestion de las pesquerias, la
promovida por el msc (siglas inglesas del
Consejo de Manejo Marino), con sede en
Londres, estd a punto de irse a pique. Segun
los informes de consultorias encargadas por
sus organizaciones donantes, el msc ha
perdido su credibilidad y se hundira
irremediablemente a menos que acometa
reformas radicales.

Los préximos lunes y martes el Consejo de
Directores se reunird a fin de debatir los
informes de las consultorias realizadas al
msc, en los que se insta a John Gumper, ex
ministro conservador de Medio Ambiente, a
abandonar la presidencia del organismo.
Asimismo, se recomienda aumentar el
namero de sus miembros y elevar el perfil
cientifico de su personal directivo con vistas
a recuperar la confianza de grupos
ecologistas y de conservacion.

Pescado procedente de todo el mundo se
vende en los supermercados britanicos con
el logo del msc. No obstante, segun los
informes a los que The Guardian ha tenido
acceso, la etiqueta no hace sino engafiar a los
consumidores al hacerles creer que las
pesquerias certificadas de origen son
sostenibles. Cinco destacadas
organizaciones de los ee uu que financian
proyectos de conservacion decidieron
investigar los motivos que habian
conducidoalacertificacion por parte del msc
“organizacion que cuenta con las simpatias
del Principe de Gales o de la Reina Noor de
Jordania” de algunas pesquerias de dudosa
sostenibilidad

Las investigaciones realizadas sobre cuatro
pesquerias certificadas por el msc revelaron
graves irregularidades en todos los casos. Se
trataba de las pesquerias de merluza azul de
Nueva Zelanda; de salmén de Alaska; de
merluza negra de Georgia del Sur, y de
abadejo de las islas Aleutian (Alaska), la
pesqueria més grande del mundo que
abastece la mayor parte del pescado que
sirven McDonald’s y otras cadenas de
comida rapida. En la pesqueria de merluza
azul de Nueva Zelanda, se comprobdé que no
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se respetaban las disposiciones de la Ley de
Pesca de aquel pais, que prevé la toma de
medidas dirigidas a evitar los efectos
adversos de la pesca en el medio ambiente
acuédtico. Por otra parte, la merluza negra de
Patagonia, comercializada también con el
nombre de lubina chilena, ha sido sometida
a una intensa sobreexplotacion por buques
ilegales en todos los océanos del sur. Por ello
se considero que la certificacion de la parte
de esta pesqueria que transcurre en la
pequefia region de Georgia del Sur podia
alentar el comercio ilegal. El msc certifica tan
sélo el 4% de las capturas de las pesquerias
extractivas mundiales. Aun asi, goza de una
gran aceptacién en los mercados de Gran
Bretafiay del resto de Europa. Los gobiernos
y el sector ven su etiqueta ecolégica como un
instrumento eficaz para fomentar las ventas.

Actualmente, muchas pesquerias mas se
encuentran en los estadios preliminares de
la certificacion y, en general, el msc atraviesa
una fase de expansion. No obstante, los dos
informes consultados por este periddico
constatan que la credibilidad de Ia
organizacion puede deteriorarse por
completo sin el respaldo de grupos
ecologistas y de proteccion del medio
ambiente. Lascriticas mas duras se formulan
en el informe de la consultoria
independiente  Wildhavens, que ha
entrevistado agrupos ecologistas, actores de
la industria pesquera, minoristas Yy
trabajadores del msc.

Su principal recomendacién anima al
Consejo de Fideicomisarios a tomar
conciencia de lo extremo de la situacion y a
actuar con diligencia para recuperar la
credibilidad del msc e impedir que la
organizacion se vaya al traste. El msc debe
asumir de forma permanente la carga de la
prueba: tiene que demostrar que la
certificacion mejora el medio ambiente
marino y que no constituye un «escudo
verde» para la cobertura de actividades
pesqueras irresponsables.

Cambios en la direccién

Asimismo, el informe aconsejacambiosen la
direccién. Sugiere que el Sr. Gummer pase
de ser presidente a miembro ordinario del
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Consejo y critica la gestion de los directivos
de la organizacion, observacion que podria
interpretarse como un ataque al director
ejecutivo del msc, Brendan May.

Gummer ha declarado que no tiene la més
minima intencidn de presentar su dimision
y que el msc cooper6 en la realizacion de las
dos consultorias.

La tarea del wmsc de poner en
funcionamiento un sistema de certificacion
no hasido sencilla, puesto que hatenido que
compaginar los intereses del sector, de los
gobiernos y del movimiento ecologista.
Varias criticas dirigidas a la organizacion se
achacan a ciertas corrientes americanas,
muy categoéricas en lo que se refiere a la
definicion de ’sostenibilidad’.

Por su parte, May ha manifestado que
ambos informes son muy provechosos y
constructivos y que se seguirdn muchos de
los cambios que plantean. May también
constatd que algunos de los citados cambios
ya estan en curso y que no teme que las
criticas relativas al funcionamiento del msc
amenacen su posicion como director
ejecutivo.

Paul Brown, corresponsal de medio
ambiente de The Guardian, es el
autor de este articulo, aparecido
por primera vez en el rotativo
britanico el 21 de febrero de 2004
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Compromiso con todas

las partes implicadas

Manifiesto publicado por el Consejo de

Fideicomisarios del msc (Consejo de Manejo Marino)

a (Ultima reunion trimestral del

Consejo del msc se celebro el 23-24 de

febrero de 2004. En ella, los
fideicomisarios pudieron revisar y debatir
dos informes muy recientes de las
investigaciones a las que el Bridgespan
Group y Wildhavens Consultancy
sometieron ala organizacion por encargo de
varias de sus instituciones donantes.

El Consejo invit6 a los autores de ambos
informes a participar en sus deliberaciones,
entre otras cosas, porque tanto los miembros
del Consejo del msc y como de su personal
habian participado en las consultorias.

El Consejo del msc acoge favorablemente los
informes mencionados. Sus
recomendaciones  contienen  consejos
constructivos y provechosos sobre los
caminos que la organizacion debe seguir
para continuar asentando su credibilidad
mundial, al tiempo que se expande y ofrece
sus programas a mas pesquerias, fabricantes
y minoristas.

El msc ha crecido con gran celeridad y
muchas de las observaciones planteadas por
los consultores apuntan a los nuevos retos
gue la organizacion afronta en este proceso
de expansion.

En este contexto, se hace necesario aludir a
laimportanciade garantizar lacoherenciaen
las certificaciones, un mejor control de
medidas correctoras en las pesquerias ya
certificadasy unamayor participacién de los
actores del sector en la direccidn del msc.

Cabe constatar que la organizacién ya se
habia planteado previamente varios de los
cambios propuestos, que ya estan siendo
ultimados o aplicados por sus Organos
técnicos y de gobierno centrales.

Tras una detallada deliberacion del
contenido de ambos informes, el Consejo del
msc dividié las numerosas recomendaciones
en diversas categorias y determiné lo
siguiente:
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El Consejo de Fideicomisarios y el
director ejecutivo del msc cooperaran
activamente con el TaB, el Consejo de
las Partes Implicadas y con otros
actores de la pesca externos a la
estructura formal del msc en la
aplicacion de algunas de las
detalladas recomendaciones técnicas
relativas a los Principios y Criterios
(estandares del msc) y al proceso de
certificacion. Esta labor se centrarden
la definicién de indicadores, en el
seguimiento de medidas correctoras
y en la constatacion de garantias
tangibles, mensurablesy susceptibles
de ser comunicadas a la opinién
publica, de que las certificaciones
redundan en la mejora del medio
ambiente.

El msc impulsara sus proyectos en
curso y les dedicard la maxima
atencion a fin de asegurar la calidad
y lacoherenciade las evaluaciones de
las pesquerias y la aplicacion de las
medidas correctoras.

A través de sus estructuras formales
de gobierno y fuera de ellas, el msc
analizard algunas de las enmiendas
detalladas en los informes con
respecto a los estdndares del msc vy,
particularmente, al Principio 3.

El msc fomentara el debate sobre
como mejorar la participacion de
actores clave del sector en la
organizacion. Con este propoésito se
constituird un panel de trabajo con el
mandato de intensificar lasrelaciones
entre el Consejo de Fideicomisarios y
el Consejo de Partes Implicadas.

El msc elaborara un plan de medidas
consultivas eficaces en respuestaalas
recomendaciones formuladas por los
consultores. Este plan se publicara a
finales de marzo. Asimismo, el msc
recogerd sugerencias sobre las
propuestas de trabajo. Dado que este
proyecto exigira ciertos gastos, el msc
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deberd buscar la financiacion
correspondiente.

Un espectro muy amplio

El msc recoge un amplio espectro de ideas
aportadas por pescadores, gobiernos y oNG
de todo el mundo. En aras de su
transparencia, el msc se cerciorard de que
todo cambio introducido en su programa se
consulte previamente con todas las partes
interesadas en el éxito permanente de la
organizacion. El presidente y el director
ejecutivo se comprometen a cooperar con
aquellas personas o entidades que han
reclamado cambios en la organizacion y en
su programa.

Finalmente, junto al Consejo de
Fideicomisarios del msc, el presidente y
director ejecutivo de la organizacién se
comprometen atrabajar con todas las partes
implicadas en la oportuna realizacién de un
anélisis serio de todos los asuntos refe-
ridos.

El Consejo de Fideicomisarios del
msc publicé este manifiesto el 24 de
febrero de 2004
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iReconoced nuestros derechos!

El siguiente manifiesto se publicé en la reciente reunion
de la Conferencia de las Partes del Convenio sobre la Diversidad Bioldgica

aludamos y apoyamos la atencion

prestada por la Conferencia de las

Partes del Convenio sobre la
Diversidad Bioldgica hacia el desarrollo de
un programa de trabajo sobre la diversidad
biolégica marinay costera.

Se calcula que en todo el mundo més de 200
millones de personas dependen de la pesca
marina o continental y de laacuicultura para
subsistir. La mayoria de ellas trabajan en el
sector artesanal y a pequefia escala, en
pesquerias tropicales del mundo en
desarrollo con multiples especies objetivo.

Pese a que la aportacion del sector pesquero
artesanal y a pequefia escala a la seguridad
alimentaria y a las economias locales es
fundamental, existen datos suficientes para
suponer que las personas que integran dicho
sector pertenecen a los estratos mas pobres
y vulnerables de la sociedad.

Las comunidades costeras dedicadas a la
pesca tienen un gran interés en la
conservacioén y proteccién de la diversidad
bioldgica a largo plazo: su sustento y sus
ingresos dependen de ella.

Generaciones de estrecha interaccién con los
ecosistemas costeros han dado lugar a
complejos sistemas tradicionales de
conocimiento ecoldgico (sTcE) que se
manifiestan en distintos ambitos: en la
variedad, la selectividad y la sofisticacion
ecolégica de las embarcaciones y artes
empleados por las comunidades pesqueras;
en su profundo conocimiento de los factores
asociados a las condiciones atmosféricas y
climaticas, y en los diferentes usos
medicinales o de otro tipo que confierenalos
recursos costeros. Gracias en parte asus sTCE,
estas comunidades han podido subsistir y
mantener la integridad ecolégica de los
ecosistemas.

Sin embargo, hoy en dia la diversidad
biolégica marina y costera “incluyendo los
bosques de manglar” esta en peligro. Ello se
debe avarios motivos, entre los que destacan
la expansidn incontrolada de las pesquerias
industriales, y, especialmente en el marco de
pesquerias tropicales con multiples especies
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objetivo, el empleo de artes y métodos
pesqueros no selectivos y destructivos como
el arrastre de fondo y los angazos, el uso de
dinamita y el envenenamiento de las aguas
con cianuro. Piscifactorias industriales que
funcionansin los permisos correspondientes
y la contaminacién procedente de fuentes
terrestres y marinas agravan todavia mas
estos peligros.

Para las comunidades costeras dedicadas a
la pesca, las implicaciones de estas
tendencias son muy graves. En su condicion
de «faros del mar», estas comunidades no se
han cansado de intentar dirigir la atencion
general hacia estos nuevos fendmenos y, en
numerosos casos, han emprendido
iniciativas de gestion de los recursos para
alimentar y rejuvenecer sus ecosistemas.

Las comunidades costeras dedicadas a la
pesca pueden erigirse en unos poderosos
aliados en el marco de la conservacion, la
sostenibilidad y la proteccion de la
diversidad biol6égica marina y costera.

Sin embargo, ello no serd posible sin el
reconocimiento, la proteccibn y la
consolidacidn de sus derechos de acceso a la
diversidad biolégica y de sus derechos a
explotarla; de sus derechos a contar con un
medio de sustento sostenible y a participar
en los procesos de toma de decisiones y de
gestion de los recursos a todos los niveles.

Diversidad bioldgica

El  mencionado reconocimiento les
supondria una gran ayuda a la hora de
cumplir sus responsabilidades ligadas a la
conservacion de la diversidad biolégicay a
su explotacion sostenible y, en términos més
generales, contribuiria a alcanzar los
objetivos superiores del cps, es decir, la
conservacion de la diversidad biolégica, la
explotacién sostenible de sus elementos y el
reparto justo y equitativo de los beneficios
derivados del uso de los recursos genéticos.

Ademas, si los derechos en cuestion se
reconocieran a través de la proteccién y el
fomento de los medios de subsistencia
dentro del sector pesquero artesanal y a
pequefia escala “un sector que destaca por

o
o
o
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su vulnerabilidad y pobreza extremas”,
también se avanzaria en los compromisos
internacionales de reduccion de la pobreza,
definidos en los Objetivos de Desarrollo del
Milenio. Todo el mundo acepta que la
erradicacion de la pobreza constituye un
requisito imprescindible de cara al
desarrollo sostenible.

Considerando todo lo arriba sefialado,
instamos a las Partes, a otros gobiernosy a
las organizaciones pertinentes a que
durante el programa de trabajo sobre la
diversidad biolégica marina y costera
presten una especial atencién a los
siguientes puntos:

(1) Reconocimiento de los derechos de acceso
preferente de las comunidades costeras

dedicadas a la pesca

Los derechos preferentes de acceso y
explotacién que ostentan las comunidades
costeras dedicadas a la pesca con respecto a
los recursos que han pescado
tradicionalmente  deben reconocerse
mediante la puesta en practica de sistemas
que fomenten la seguridad juridica de su
tenenciade dichos recursos, en consonancia
con el punto 18 del articulo 16 del Cddigo
de Conducta para la Pesca Responsable de
la Fao. Dicho punto anima a los Estados a:
«[...] proteger apropiadamente el derecho
de los trabajadores y pescadores,
especialmente aquéllos que se dedican a la
pesca de subsistencia, artesanal y en
pequefia escala, a un sustento seguro y
justo, y proporcionar acceso preferencial,
cuando proceda, a los recursos pesqueros
que explotan tradicionalmente asi como a
las zonas tradicionales de pescaen lasaguas
de su jurisdiccion nacional».

(2) Reconocimiento del uso de artes y métodos

pesqueros tradicionales

Las comunidades costeras dedicadas a la
pesca han utilizado tradicionalmente todo
un espectro de artes y métodos pesqueros
selectivos, que también han empleado para
la pesca de especies altamente migratorias,
de forma coherente con los principios de la
diversidad biol6gica. Asi, los derechos de los
trabajadores de la pesca artesanal y a
pequefia escala a la explotacion, con artes
selectivos y de acuerdo con sistemas de
gestion eficaces, de los recursos que les
sirven de medio de sustento deberia
reconocerse en todas las areas protegidas,
cualquiera que sea su categoria, en aras de
los objetivos del Convenio. Ello estaria en
consonancia con el punto (c) del articulo 10
del Convenio en el que se sefiala que «se
protegerd y alentard la utilizacion
consuetudinaria de los recursos biolégicos,
de conformidad con las précticas culturales
tradicionales que sean compatibles con las
exigencias de la conservacion o de la
utilizacién sostenible».

Asimismo, deberian  ofrecerse  mas
incentivos al empleo de artes y practicas
selectivos con medidas como el etiquetado
social o ecolégico. lgualmente, deberian
fomentarse posibilidades alternativas de
ingresos como el turismo ecolégico basado
en la comunidad a fin de erradicar
paulatinamente métodos y artes
destructivos.

(3) Prioridad para los intereses de subsistencia
de comunidades que dependen de los recursos

naturales

El Convenio y sus programas de trabajo
reconocen laimportancia de la participacion
de todas las partes implicadas. No obstante,
resulta fundamental que en todas las
iniciativas de gestion y en los procesos de
toma de decisiones se reconozcan los
intereses 'y la participacion de las
comunidades tradicionales locales que
explotan de forma sostenible los recursos
con fines de subsistencia. Los intereses y la
participacion de las comunidades deben
considerarse prioritarios.

(4) Reconocimiento y apoyo de las variadas

iniciativas de gestion basada en la comunidad
Envarias partes del mundo lascomunidades
costeras dedicadas a la pesca han regulado
tradicionalmente la explotacion de los
recursos marinosy de lacosta. Enlos Gltimos
tiempos la degradacion de los ecosistemas
costeros y marinos ha inducido a muchas de
ellas a emprender diversas iniciativas de
gestion de sus recursos costeros y marinos.
Lapluralidad de las iniciativas tradicionales
y de otras iniciativas de gestion basadas en
la comunidad debe documentarse y ser

SAMUDRA MARZO 2004



objeto de reconocimiento legal,
institucional, financiero y de otros tipos.

osgustariaaquisefialar que lalabor

ligada a las &reas marinas y

costeras protegidas se considera
una parte integrante de la labor que dentro
del Convenio se realiza con respecto a las
&reas protegidas. En este sentido
exhortamos a las Partes a que incorporen el
elemento de programa 2 del programa de
trabajo sobre &reas protegidas, elemento
titulado «Gobernabilidad, participacion,
equidad y participacion en los beneficios»,
dentro del elemento de programa 3 del
programa de trabajo sobre diversidad
biol6gica marina y costera.

La integracion de los aspectos arriba
indicadosen las Decisionesy el programade
trabajo sobre la diversidad biol6gica costera
y marina contribuiria enormemente al
cumplimiento de los objetivos del Convenio
y al mismo tiempo beneficiaria los intereses
de subsistencia de las comunidades costeras
dedicadas a la pesca. Gracias a este enfoque,
estas Ultimas podrian erigirse en poderosos
aliados de cara a la conservacion,
restauracion y proteccion de la diversidad
bioldgica costera y marina.

Signatarios

= Foro Mundial de Pueblos Pesqueros
(FmPP)

= Foro Nacional de Pescadores (NFF),
India

= Centro de Desarrollo de Tambuyog,
Filipinas

= Red de Abogacia para los Pueblos
Pesqueros de Sumatra Septentrional
JALA, Indonesia

= Asociacion para el Bienestar de los
Pescadores de Bajura de Penang
(PiIFwA), Malasia

= Organizacion de Desarrollo
Masifundise, Surafrica

= CeDePesca, Argentina
« Asociacion Yadfon, Tailandia

e Fundacién para el Desarrollo
Sostenible, Tailandia

e Federacion de Pescadores del Sur,
Tailandia

« Instituto Terramar, Brasil
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= Solidaridad Pesquera Nacional
(NAFs0), Sri Lanka g
9]
= Bigkis Lakas Pilipinas, Filipinas 5
@
= Instituto Social de Asia (isA), =1
Filipinas o
e Equipo de Coalicibn Accion
Pesquera (FacT), Camboya
= JARING PELA, Indonesia
= CNPs, Senegal
= Colectivo Internacional de Apoyo al
Pescador Artesanal (ICsF-CIAPA)
= Kalpavriksh, India
= Programa de Pueblos del Bosque,
Reino Unido
e AWARD, India 3‘
El presente manifiesto se elabor6 en
la Séptima Reunién de la
Conferencia de las Partes del
Convenio sobre |la Diversidad
Biol6gica (cor7), celebrada del 9 al
20 de febrero de 2004, Kuala
Lumpur, Malasia. Punto del
Programa: 18.2: Programa Tematico
de trabajo: diversidad biolégica
marina y costera.
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Pueblos indigenas

Apoyo a los derechos pesqueros

tradicionales

Manifiesto del Foro Internacional de Pueblos
Indigenas pronunciado en la reciente reunion del cbs

racias, Sr. Presidente. Me

complace enormemente poder

presentarles este manifiesto sobre
la diversidad bioldgica en nombre del Foro
Internacional Indigena.

Paralos pueblos indigenas, latierray el mar
son elementos indivisibles. Aparte de su
importanciaeconémicay cultural, las zonas
marinas y costeras encierran para nosotros
un significado espiritual esencial.

Algunos pueblos indigenas ven en las
especies marinas sus ancestros, practican
rituales relacionados con el mar, utilizan el
aguay lavidamarinacon fines medicinales,
de navegacion, etc.

Los pueblos indigenas ostentamos los
derechos relativos a nuestras tierras, aguas
y recursos en las zonas costeras y marinas.
En este contexto, los pasos tomados por los
Estados para arrebatar a los pueblos
indigenas sus derechos con respecto a
tierras costeras y fondos marinos nos
consternan. Nuestros derechos de pesca
tradicionales abarcan aguas de altura 'y no
se cifien a las fronteras nacionales definidas
legalmente.

A fin de que el programa de trabajo no
carezca de significado, sus elementos,
objetivos, actividades y avances politicos
deben incorporar la participacién plena y
efectiva de los pueblos indigenas. Paraello,
en consonancia con el apartado (c) del
articulo 10, conviene promover una
aplicacion més amplia de los conocimientos
indigenas vinculados al uso
consuetudinario de los recursos biologicos,
compatible con la conservacion y el uso
sostenible.

Los pueblos indigenas aplaudimos los
principios basicos del programa de trabajo
coherentes con el apartado (j) del articulo 8.
Valoramos la iniciativa del Secretariado de
elaborar una lista de expertos y esperamos
que en ella figuren expertos regionales
indigenas procedentes de comunidades
dependientes de la diversidad bioldgica
marinay costera.

Respaldamos el empleo de indicadores
humanos y sociales en el establecimiento de
directrices de evaluacion de los ecosistemas,
con un hincapié especial en impactos que
puedan afectar a pueblos indigenas.
Asimismo, consideramos conveniente la
celebracion de seminarios regionales en
Estados Insulares Pequefios en Vias de
Desarrollo, de modo que los pueblos
indigenas de estos mismos Estados puedan
participar en ellos.

Se han aludido reiteradamente los recursos
genéticos de aguas de gran altura situadas
maés alld de las jurisdicciones nacionales.
Pese a que los Estados quiza consideren que
los limites de su jurisdiccién coinciden con
los de sus Zonas Econdémicas Exclusivas, los
pueblos indigenas nunca hemos renunciado
a nuestros derechos con respecto a estas
aguas de altura, omitidos en la Convencién
de las Naciones Unidas sobre el Derecho del
Mar.

Los pueblos indigenas hemos reclamado sin
cesar una moratoria de la prospeccion
biolégica hasta que se reconozcan sus
derechos a sus recursos genéticos. Por lo
tanto, no podemos apoyar las medidas
dirigidas al intercambio de informacién que
puedan menoscabar nuestros derechos.

Areas marinas protegidas

Los pueblos indigenas somos muy
conscientes de lo necesarias y valiosas que
son las &reas marinas protegidas. Asi, hemos
establecido nuestras propias areas de
acuerdo con nuestro derecho
consuetudinario, que cuenta con miles de
afios de historia. Estas d&reas marinas
protegidas y consuetudinarias deberian ser
respetadas, protegidas y fomentadas.

Lainmensamayoriade las costas del planeta
estdn sujetas, o han estado sujetas con
anterioridad, a la tenencia tradicional del
mar. Asi, no podemos aceptar areas marinas
protegidas, establecidas en aras de la
conservacién, a las que no puedan acceder
los pueblos que las han conservado y
gestionado de manera sostenible. En
concreto, reivindicamos el reconocimiento y
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proteccion de nuestros derechos
consuetudinarios a la caza sostenible de
mamiferos con fines econdmicos y de
subsistencia. Las politicas de
establecimiento de reas marinas protegidas
deben respetar el derecho y los principios
internacionales relativos a los derechos
humanos.

0s gustaria ver un lazo mas

estrecho entre los programas de

trabajo sobre aguas marinas y
costeras y el programa de trabajo sobre
aguas continentales. Seria conveniente
evitar la fragmentacion del habitat para asi
reconocer la interrelacion existente entre las
especies que dependen de aguas marinas y
costeras y las que dependen de areas
terrestres; unacircunstanciaasumida por los
pueblos indigenas desde hace muchas
generaciones.

Con el deseo de proseguir participando en

los trabajos relacionados con este programa
temético, muchas gracias, Sr. Presidente. &
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El Foro Indigena sobre Diversidad
Biol6gica Costera y Marina
present6 este manifiesto sobre el
Punto del Programa 18.2 durante la
copr7, celebrada en Kuala Lumpur,
del 9 al 20 de febrero 2004
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Formacion pesquera

Hacia la gestion participatoria

Un programa de formacién, que tendréa lugar proximamente
en los Paises Bajos, ofrece una excelente oportunidad de aprender
a partir de experiencias positivas de gestion pesquera participatoria

n casi todo el mundo, lagestion de los

recursos acuaticos esta en manos de

los gobiernos. En este ambito, el
enfoque «de arriba a abajo» ha prevalecido
durante décadas. El analisis a groso modo
de su practica en paises desarrollados y en
vias de desarrollo revela limitados éxitos y
numerosos fracasos.

En los ultimos afios, la gestion pesquera se
ha complicado considerablemente debido a
la creciente presidn que se ejerce sobre los
recursos pesqueros. Esta mayor presion
responde a nuevos avances tecnolégicos, a
la expansion de las flotas, a la mayor
densidad demogréficaen zonas litoralesy a
la aparicién de nuevos usos en las areas
costeras.

En la Gltima década se ha evidenciado que
los gobiernos centrales o locales ya no
pueden gestionar los recursos naturales en
solitario. Sobre todo en los paises en
desarrollo, los departamentos estatales no
cuentan con el personal y los recursos
necesarios paraadministrar eficazmente los
recursos nacionales.

Estas carencias son especialmente notorias
en el caso de las pesquerias a pequefia
escala, que engloban la actividad que un
gran numero de pescadores despliega en
&dreas muy extensas y, en ocasiones,
remotas. De ahi que estas pesquerias sean
las més dificiles de supervisar y controlar.

Al mismo tiempo, cada vez estd més claro
que el cumplimiento es mejor alli donde
quienes deben obedecer ciertas normas
tienen acceso a la fase de su definicién. En
muchos lugares, la combinaciéon de
conocimientos, habilidades y experiencias
de funcionarios gubernamentales y
pescadores ha contribuido a mejorar la
gestion de los recursos. Las organizaciones
de pescadores y sus afiliados manifiestan
un creciente deseo de participar en estos
procesos.

No obstante, la cooperacién (cogestion)
entre dos partes, hasta hace poco
enfrentadas, no llega de la noche a la
mafiana y puede verse entorpecida por

diferencias en la formacién, experiencia,
cultura de los implicados, por sus distintas
percepciones de los procesos naturales o por
los recelos que puedan aparecer ante la
perspectiva de compartir el poder. En esta
situacion, se precisa un marco legal que
ayude a avanzar, aunque muy pocas veces
llega a establecerse.

El programa formativo Hacia la gestién
pesquera participatoria del Centro Agricola
Internacional pretende debatir estos temasy
los varios enfoques que se aplican a la
gestion pesquera. Tendra lugar del 4 de
octubre al 19 de noviembre de 2004, en
Wageningen, Paises Bajos, y se compondra
de dos cursos que se celebraran
seguidamente uno después del otro.

El primero, Gestion pesquera: perspectivas,
informacion y cogestion (de tres semanas de
duracidn) es el méas analitico y abarca los
enfoques que se aplican a la gestién
pesquera, el andlisis de datos de captura y
esfuerzo y la gestion basada en la
colaboracion (casos, lecciones que pueden
extraerse).

El segundo, Instrumentos de Gestién Pesquera
(de cuatro semanas de duracidn), tiene un
caracter mas practico y aborda las
herramientas que existen para los gestores
pesqueros, asi como unaserie de métodos de
recogida de informacion de los usuarios de
los recursos. La exposicion de las
experiencias de los participantes se
considera un elemento muy importante.

Gestion pesquera

El programa de formacion esta dirigido al
personal de agencias gubernamentales y a
oNG dedicadas a la ordenacion y a la
definicion de politicas pesqueras, asi como a
investigadores y profesores universitarios
que trabajan en este campo, a funcionarios
responsables de aplicar y supervisar la
gestion pesquera y proyectos de desarrollo,
a personas que trabajan en proyectos de
capacitacion en comunidades pesquerasy a
dirigentes de organizaciones de pescadores.
Los requisitos son los siguientes: inglés
fluido, licenciatura universitaria en una
especialidad relacionada con la gestion
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pesquera y varios afios de experiencia
laboral.

Se puede solicitar més informacion y el
impreso de solicitud a: The Internacional
Agricultural Centre (1ac), PO Box 88, 6700 AB
Wageningen, Netherlands (correo
electrénico: training.iac@wur.nl, sitio web:
www.iac.wur.nl)
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Peter G.M. van der Heijden
(peter.vanderheijden@wur.nl) del
Departamento de Gestién
Sostenible de los Recursos
Naturales, Wageningen, Paises
Bajos, ha remitido esta nota
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Un carnaval de derechos

El reciente Foro Social Mundial 2004 brindé la
oportunidad de reforzar alianzas y exponer injusticias

a Ultima edicién del Foro Social

Mundial se celebré en el recinto

NEScO, en Goregaon (Bombay, India)
del 16 al 21 de enero de 2004. Por primera
vez, desde sus inicios en 2001, el Foro se
celebraba fuera de América Latina.

El acontecimiento, que reunié a muchos
movimientos dedicados a temas concretos,
se proponia ahondar en temas que
preocupan en todo el mundo, por encima de
fronteras geogréficas y nacionales, y brind6
la oportunidad de fortalecer numerosas
alianzas. La atmosfera que se respirabaen el
recinto del Foro, sin dejar de ser
intensamente politica, recordaba a los
carnavales.

El evento transcurri6 al son de marchas
espontineas protagonizadas por grupos
marginados y  desaventajados  que
protestaban contra injusticias sociales:
estibadores, eunucos que reivindicaban la
igualdad de géneros, pueblos ocupados,
nifios trabajadores, trabajadores emigrantes
de Corea, bailarines tibetanos, personas
afectadas por la tragedia de gas de Bhopal,
portadores del Hiv/siDA, trabajadores del
sexo, drag-queens, etc.

El debate centrado en el turismo sostenible
traté sobre sus efectos en comunidades
marginadas y en sus recursos, asi como
sobre la participacion comunitaria en
mecanismos de toma de decisiones. El Foro
de Pescadores de Paquistén (Frp) organizd
un acto dedicado a la solidaridad entre los
pescadores y trabajadores del sur de Asia.

La Coordinacién de Organizaciones de
Pescadores de Tamil Nadu inicié un debate
sobre los derechos de pesca en aguas
internacionales, en el que participaron
numerosos dirigentes de pescadores de
Rameswaram. La Asociacion Meenavar
Munnetra Sangam de Tamil Nadu organizé
una charla sobre los vertidos que deterioran
el estado de los mares. En la sesién
Desplazamiento causado por el desarrollo:
perspectivas y estrategias se abordaron los
medios de sustento al alcance de los
pescadores. Los organizadores fueron la
Alianza  Nacional de  Movimientos
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Populares de India, el Movimiento de
Pueblos afectados por la Construccion de
Presas de Brasil, el Foro Antiprivatizacion de
Sudafrica, Focus on the Global South, de
Filipinas, y demés entidades. Uno de los
oradores, Harekrishna Debnath, Presidente
del Foro de Pescadores de la India, sefiald
que durante las dos dltimas décadas el
turismo en paises como Malasia, Indonesia,
Tailandia e India ha motivado el
desplazamiento de miles y miles de
pescadores de sus tierras, absorbidas por
grandes empresas. Otros participantes
adujeron que este tipo de desarrollo supone
una gran amenaza para multiples
comunidades de todo el mundo.

El mensaje quedd muy claro: hay que dar
prioridad a las necesidades de desarrollo de
las comunidades que se estan quedando
marginadas en resultas de los procesos de
liberalizacién, privatizacion del agua y de
avalancha de semillas transgénicas
impulsada por empresas multinacionales.
Muchos pusieron en tela de juicio los
métodos con los que se impone la
liberalizacién.

Gobiernos poderosos

El dirigente de los pueblos indigenas de
Bolivia, Evo Morales, constaté la necesidad
de proteger losderechos de lascomunidades
locales. El economista Joseph Stiglitz insté a
los pueblos a protestar contra las injusticias
y asacar provecho de las oportunidades que
tienen a su alcance. Mary Robinson, ex
presidenta de Irlanda y ex comisaria de
Derechos Humanos de la oNu, sefial6 que los
gobiernos maéas poderosos del planeta
corresponden a los paises lideres en la
fabricacion de armas. Shirin Ebadi, pacifista
irani galardonada con el Nobel de la Paz,
apunto que los procesos de reforma tienen
gue reactivarse continuamente con nuevas
orientaciones. Ebadi afirmd que ésta es
seguramente la leccién més importante que
se puede sacar de todo el proceso de la
revolucion irani.

Al margen de toda la pluralidad de
opiniones, existia la conviccion compartida
“plasmada en el lema del Fms” de que «otro
mundo es posible». Pese al consenso
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reinante en numerosos asuntos, grupos de
izquierda decidieron celebrar un foro
alternativo en un recinto situado en frente
del Fsm y que bautizaron con el nombre de
«Resistencia  Bombay,  2004». Sus
organizadores se muestran criticos con el
FsM Yy le reprochan que la mayoria de
organizaciones no gubernamentales (ONG)
que participan en él proceda de Estados en
los que el gobierno ha desmantelado a
marchas forzadas los servicios publicos de
educacion y sanidad.

En el apartado La Respiracion de Otros
Mundos: Festival de Cine del Fms 2004 se
proyectd la pelicula Under the Sun: The
Transient Fisherfolk of Jambudwip (Un lugar
bajo el sol: los pescadores estacionales de
Jambudwip), dirigido por Rita Banerji y
producido por el Colectivo Internacional de
Apoyo al Pescador Artesanal (ciapa). La
directora particip6 en la mesa redonda que
siguid a la proyeccion. Otras peliculas de la
muestra fueron: Choropampa, el Precio del
Oro, documental peruano de Ernesto
Cabellos y Stephanie Boyd que versa sobre
la transformacién de un pequefio pueblo
peruano en un foco de resistencia civil,
después del vertido de 151 kg de mercurio
liquido en la carretera que pasa por
Choropampa y dos otros pueblos. La
empresa minera responsable del desastre
afirma que la situacion ha vuelto a la
normalidad. Sin embargo, el documental
revela una realidad diametralmente
opuesta: la salud de los habitantes locales
empeora y no tienen acceso a tratamiento
meédico.

El documental Words in Water (Papel
mojado), del director indio Sanjay Kak,

contrasta el exceso de la vida urbana:
neveras, televisores, microondas y parques
acuédticos, con las imagenes de campesinos
pobres bombeando agua subterranea a las
orillas de un rio seco. Kak se sirve de
contrastes muy elocuentes para ilustrar el
desplazamiento de estas personas y la
violacién indiscriminada de sus derechos.

Inheritance: A fisherman’s store (El Legado: la
historia de un pescador), de Peter Hegedus,
una coproduccion hingaro australiana,
relata el vertido al rio hingaro Tisza de
toneladas de cianuro de una mina de oro,
propiedad de una empresa australiano
rumana. Pescadores como Balazs Meszaros
lucharon por sobrevivir a la catastrofe. En
unatentativade salvarasu puebloysuestilo
de vida, Balazs viaj6 a Australia para
enfrentarse a la empresa responsable de la
destruccién de su fuente de sustento.
También se proyectd la pelicula An$
Evergreen Island (Una isla siempre verde),
de Amanda King y Fabio Cavadini.

N. Venugopalan (icsf@vsnl.com),
del Centro de Documentacion del
CIAPA, es el autor de este articulo
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Areas protegidas marinas y costeras

Este es el proyecto de decision sobre diversidad
biolégica marinay costera adoptado en la reciente reunién del cbs

Proyecto de decision presentado por el presidente
del Grupo de Trabajo | sobre Diversidad
Biolégica Marina y Costera.

Revision del programa de trabajo sobre
diversidad bioldgica marinay costera.

La Conferencia de las Partes

1. Toma nota del progreso realizado en la
aplicacion del programa de trabajo a nivel
nacional, regional y mundial, y de la
aportacién del Secretariado a este proceso.

2. Consideraque el programa de trabajo sobre
diversidad biolégica marina y costera debe
incorporar una amplia gama de
herramientas y enfoques, asi como
contemplar los tres objetivos del Convenio,
y estima necesario asegurar laintegracion de
los programas de trabajo sobre A&reas
protegidas y los programas de trabajo sobre
diversidad biol6égica marina y costera
(concretamente del elemento del programa
sobre apmc), a fin de garantizar una
coordinacion eficaz en la fase de aplicacion.

3. Consideraque el programa de trabajo sobre
diversidad biol6égica marina y costera
deberia aplicarse e interpretarse en
concordancia con el derecho nacional y, alli
donde proceda, con el derecho
internacional, comprendiendo el Convenio
de las Naciones Unidas sobre el Derecho del
Mar.

4. Decide que los elementos de programa del
programa de trabajo contintan reflejando
prioridades mundialestodaviano atendidas
plenamente y por ello prorroga seis afios
hasta el afio 2010 el periodo de
cumplimiento del programa de trabajo, con
consideracion del programa de trabajo
plurianual de la Conferencia de las Partes.

5. Sefiala que el programa de trabajo ha sido
revisado para que abarque fenémenos
recientes y nuevas prioridades y lo presenta
ante las Partes y otras organizaciones u
organismos pertinentes como figura en el
anexo | de la presente decision y en sus
apéndices 1-5, con la indicacion de que las
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Partes aplicaran las actividades propuestas
que se ajusten a sus prioridades nacionales.

6. Saluda la entrada en vigor del Acuerdo de
Conservacion de Albatros y Petreles y sefiala
laadopcién por parte de laomi del Convenio
Internacional para el Control y la Gestion de
Aguas de Lastre y Sedimentos. Asimismo,
anima a las Partes del cps y otros gobiernos
a que estudien la posibilidad de ratificar
estos convenios.

7. Conviene que la aplicacion de los
elementos de programa relativos al uso
sostenible requiere mas asesoramiento
técnico, al igual que los paises en desarrollo
en sus trabajos dirigidos al uso sostenible de
sus &reas marinas y costeras, incluyendo los
usos ligados al turismo y a la pesca, e insta al
Secretario Ejecutivo a que aborde esta
cuestion en  colaboracion con la
Organizacion para la Agricultura y la
Alimentacién de las Naciones Unidas (FA0)
y otras organizaciones pertinentes.

8. Teniendo en cuenta el informe sobre
diversidad biolégica marina y el cambio
climético del Grupo Técnico Experto Ad
Hoc, las recomendaciones formuladas por el
OSACTT €n su hovenareuniony ladecision de
la Conferencia de las Partes en su séptima
reunionsobre diversidad biolégicay cambio
climético, acuerda que el programa de
trabajo sobre diversidad bioldgica marina 'y
costera deberia abordar temas relativos a la
diversidad biolégica y al cambio climaticoy
continda alentando a las Partes para que
utilicen el citado programa de trabajo como
una fuente de informacién util y tomen
medidas dirigidas a gestionar ecosistemas
costeros y marinos, incluyendo manglares,
praderas marinas y arrecifes de coral con el
objeto de reforzar su resiliencia a
condiciones climéticas extremas.

9. Considerando laespecial trascendenciade
este programa de trabajo para los pequefios
estados insulares en desarrollo, invita a
Global Environment Facility y a demas
instituciones donantes y agencias de
desarrollo a que procuren apoyo financiero
a la aplicacion del programa de trabajo
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elaborado sobre diversidad bioldgica
marina y costera, sus anexos y apéndices.

Areas protegidas marinas y costeras

10. Aplaude el informe del Grupo Técnico
Experto Ad Hoc sobre Areas Protegidas
Marinas y Costeras (UNEP/CBD/SBSTTA/8/
INF/7), y expresa su gratitud a los gobiernos
de Nueva Zelanda y ee uu y a la Unidn
Mundial para la Naturaleza (lucN) por su
apoyo financiero, organizativo y técnico en
esta labor, y al presidente y a los miembros
del Grupo Técnico Experto por su trabajo.

11. Sefiala que la diversidad bioldgica
marina y costera estd sometida a una
presién humana que aumenta con rapidez
y que localmente puede llegar a ser muy
intensa. Asi, a nivel mundial, regional y
nacional, la diversidad biol6gica marina y
costera se reduce o incluso se pierde. En
parte, esta grave situacién se debe al
namero insuficiente de &reas protegidas
marinas y costeras que existen.

12. Indica que se ha comprobado que las
&reas protegidas marinas y costeras
contribuyen a:

a. proteger la diversidad bioldgica;

b. utilizar de modo sostenible los
elementos de la diversidad bioldgica,

y

c. gestionar conflictos, mejorar el
bienestar econémico y la calidad de
vida.

13. Observa que las areas protegidas marinas
y costeras proliferan; pero que, en muchos
casos, no son eficaces debido a dificultades
ligadas a su gestion (entre otras, la falta de
medios), a su tamafo o a la variedad de
hébitats que abarcan.

14. Sefiala asimismo que, segin la
informacién disponible, los ecosistemas
marinos y costeros estan notoriamente
infrarrepresentados en el sistema de &reas
protegidas y que, en todo el mundo, este
sistema probablemente proteja una
proporcién minima de entornos marinos y
costeros, de modo que su contribucion a la
diversidad biolégica marina y costera es
muy modesta.

15. Valora la nota presentada conjuntamente
por la Iniciativa Internacional de Arrecifes
de Coral (icri) y el Convenio sobre la
Diversidad Biol6gica  (uNer/cBD/cor/
7/\NF/26) sobre la resolucién de la icri
referente a pequefios Estados insulares (ver
anexo 1) y aarrecifes coralinos de aguas frias
(v. anexo 2). Esta propuesta se presenta
segun la decisién VI/3 del Convenio sobre
la Diversidad Biolégica.

Objetivos de éareas protegidas marinas y
costeras

16. Acuerda que las areas protegidas marinas
y costeras constituyen una herramientay un
enfoque esenciales en la conservacion y uso
sostenible de la diversidad biolégica marina
y costera.

17. Observa que, a nivel internacional, existe
un namero considerable de pruebas que
demuestran los efectos beneficiosos de areas
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protegidas marinas y costeras, en las que se
excluyen usos extractivos, con respecto a
caladeros circundantes, y por ende, a las
comunidades, asi como a actividades de
turismo sostenible y otras actividades
econdmicas.

18. Acuerda que el objetivo global del trabajo
del Convenio ligado a &reas protegidas
marinas y costeras deberia ser:

= Elestablecimientoy mantenimiento
de areas protegidas marinas y
costeras gestionadas de forma
eficaz, basadas en parametros
ecoldgicos, que contribuyan a
formar una red mundial de areas
protegidas marinas y costeras,
articulada a partir de sistemas
nacionales y regionales. En esta red
deberian incluirse areas protegidas
marinas y costeras de varios niveles
de proteccion, en las que las
actividades humanas se regulen
particularmente por la legislacion
nacional, programas y politicas
regionales, practicas tradicionales y
culturales y acuerdos
internacionales, todo ello con el
propdsito de mantener la estructura
y el funcionamiento de todo el
espectro de ecosistermas marinos y
costeros, en beneficio de las
presentesy las futuras generaciones.

19. Sefiala que el Plan de Aplicacion de las
Decisiones de la Cumbre Mundial sobre el
Desarrollo  Sostenible  promueve la
conservacion y la gestion de los océanos y
contempla el desarrollo y el fomento de
varias herramientas y enfoques,
comprendiendo el enfoque ecosistémico; la
erradicacion de practicas pesqueras
destructivas; el establecimiento hacia el afio
2012 de &reas marinas protegidas acordes
con el derecho internacional y basadas en
informacion cientifica, incluyendo éareas
representativas; vedas temporales vy
espaciales para la proteccion de zonas y
periodos de cria; un uso adecuado de las
tierras costeras; la planificacion de las
cuencas hidrogréficas, y la integracion de la
gestion de areas marinas y costeras en otros
sectores clave, y acuerda aplicar estos
enfoques en los trabajos de la Convencién
sobre areas protegidas marinas y costeras y
en la elaboracién de una estrategia para
alcanzar este objetivo, con la consideracién
de indicadores de progreso.

20. Consciente de que las apmc deberian
encuadrarse en un marco mas amplio de
gestién marinay costera, insta a las Partes y
a otros gobiernos a que actlen, segln
proceda, paraestablecer de formaprioritaria
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(sin olvidar las limitaciones de recursos que
padecen los pequefios Estados insulares en
desarrollo) dicho marco, teniendo en cuenta
lo dispuesto en el apéndice 3 del anexo I.

Marco nacional de areas protegidas marinas
y costeras

21. Acuerda que, tal y como se establece en el
apéndice 3 del anexo | de esta decision, un
marco eficaz de gestion de la diversidad
biolégica marinay costera debe comprender
précticas y actuaciones sostenibles dirigidas
a proteger la diversidad bioldgica en el
medio ambiente marino y costero en su
conjunto, comprendiendo redes integradas
de areas protegidas marinas y costeras que
consistan en:

a.  &reas protegidas marinas y costeras,
en las que las amenazas a la
diversidad bioldgica se gestionen a
fin de conservarla y/o asegurar su
aprovechamiento sostenible y en las
que se permitan usos extractivos, y

b. areas protegidas marinas y costeras
representativas en las que no se
permitan usos extractivos y se
eliminen o reduzcan al minimo otras
presiones humanas significativas con
el objeto de favorecer la integridad, la
estructura y el funcionamiento de
ecosistemas que deben mantenerse o
recuperarse.

22. Acuerda que cada pais deberd determinar
el equilibrio entre sus Apmc de categoria (a)
y (b) descritas en el punto 21.

23. Sefiala que el Comité Técnico Experto Ad
Hoc sobre apmc ha constatado que ciertos
objetivos de las apmc, como el objetivo de
areas de referencia cientifica, pueden
alcanzarse  Unicamente mediante la
categoria (b) de Apmc, y anima a las Partes a
gue tengan en cuenta esta circunstancia a la
hora de determinar un equilibrio adecuado
entre las categorias (a) y (b).

24, Observa que algunos objetivos
beneficiosos del marco pueden lograrse con
unatotal certezatan s6lo mediante &reas con
un elevado nivel de proteccién y que, si se
quiere que las redes cumplan sus
beneficiosos objetivos y que sean eficaces y
ecoloégicamente viables, deben comprender
areas representativas y areas distintivas y
abarcar una superficie suficiente de medio
ambiente marino y costero.

25. Acuerda que los factores clave en el logro
de una gestion eficaz de areas protegidas
marinas |y costeras engloban una
gobernanza eficaz; marcos nacionales
juridicos o consuetudinarios claros que
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favorezcan la erradicacion de actividades
dafinas; cumplimiento y observancia
eficaces; capacidad de controlar actividades
externas que puedan afectar al &rea marina
y costera protegida; planificacion
estratégica; actividades de capacitacion
local y medios sostenibles de financiacion.

26. Insta a las Partes a que aborden con
urgencia todas las amenazas de origen
terrestre (calidad del aguay sedimentacién)
y las derivadas de la navegacién y el
transporte, mediante los enfoques
oportunos de gestion integrada marina y
costera. Se espera asi poder aumentar al
méaximo la eficacia de las areas protegidas
marinas y costeras y de las redes que
constituyen en el logro de sus objetivos
ligados a la diversidad biol6égica marina y
costera, teniendo en cuenta posibles efectos
del cambio climético como la subida del
nivel del mar.

27. Conviene que la plena participacion de
comunidades indigenas y locales es
fundamental a efectos de alcanzar el
objetivo global y de establecer y mantener
areas protegidas marinas y costeras y sus
redes nacionales y regionales, en
consonancia con la decision VII sobre areas
protegidas.

28. Toma nota del asesoramiento técnico
proporcionado por el Grupo Técnico
Experto Ad Hoc, incluido en el anexo Il de
la presente decisién y en su informe sobre
areas protegidas marinas y costeras dentro
de las jurisdicciones nacionales, e insta a las
Partes y a los Gobiernos a que lo tengan en
cuenta en sus trabajos encaminados al

establecimiento de redes de areas protegidas
marinas y costeras.

Areas protegidas marinas y costeras ubicadas
mas alla de las jurisdicciones nacionales
29. Constata que la diversidad biolégica de
&reas marinas ubicadas mas allad de las
jurisdicciones nacionales se ve amenazada
por riesgos cada vez mayoresy que las areas
protegidas marinas y costeras existentes en
estas zonas son insuficientes, en cuanto a su
namero y la superficie que abarcan, y poco
eficaces en lo que se refiere al cumplimiento
de sus objetivos.

30. Acuerda la necesidad imperiosa de més
cooperacion y actuaciones internacionales a
fin de mejorar la conservacion y el uso
sostenible de la diversidad bioldgica en
&reas marinas situadas mas alla de las
jurisdicciones nacionales y, concretamente,
de establecer més areas marinas protegidas,
acordes con el derecho internacional y
basadas en informacion cientifica, cuyas
superficies abarguen montes marinos,
chimeneas hidrotermales, corales de aguas
frias y otros ecosistemas vulnerables.

31. Reconoce que el derecho del mar
proporciona un marco legal conveniente
para regular actividades desarrolladas en
&reas marinas situadas mas alla de las
jurisdicciones nacionales e instaal Secretario
Ejecutivo a que colabore de forma urgente
con el Secretario General de la oNu y otros
organismos nacionales e internacionales
relevantes, en consonancia con sus
mandatos y normas de procedimiento, en la
elaboracién del informe encargado en el
punto 52 de la resoluciéon 58/240 de la
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Asamblea General de laoNu y en el apoyo a
cualquier iniciativa emprendida por la
Asamblea General a fin de identificar
mecanismos adecuados para el futuro
establecimiento y gestion eficaz de areas
marinas protegidas ubicadas mas alla de las
jurisdicciones nacionales.

Prioridades de evaluacion, supervision e
investigacion

32. Observa que las prioridades de
investigacion 'y los proyectos piloto
establecidos en el apéndice 4 del anexo | a la
presente decision pueden ser de gran ayuda
para los esfuerzos nacionales y “donde
proceda” regionales dirigidos a constituir y
mantener areas protegidas marinas y
costeras, asi como sus redes nacionales y
regionales y que el establecimiento de las
prioridades nacionales de investigacion de
ladiversidadbioldgicadebe ir precedido por
programas de investigacién sobre la
conservacion de los recursos de la
diversidad biol6gica marinay costera.

33. Acuerda incorporar las prioridades de
investigacion 'y los proyectos piloto
contenidos en el apéndice 4 del anexo 1 de la
presente decision en el programa de trabajo
sobre diversidad bioldgica marina y costera
e insta al Secretario Ejecutivo a que
identifique urgentemente socios con los que
acometer estas prioridades de investigacion
y proyectos piloto.

34. Senala la necesidad de desarrollar
programas de investigacion sobre la
conservacién de los recursos de la
diversidad biolégica marina ubicados fuera
de areas protegidas marinas y costeras, con
vistas a establecer redes de areas protegidas.

Apoyo internacional a la creacion de redes de
areas protegidas marinas y costeras

35. Insta a las Partes, a otros gobiernos y a las
organizaciones oportunas a procurar un
activo apoyo financiero, técnico y de otra
indole con el objeto de establecer un sistema
mundial de redes de areas protegidas
marinas y costeras, en aplicacion de las
disposiciones pertinentes de esta decision,
comprendiendo la identificacion vy
eliminacion de barreras a la creacion de
areas protegidas marinas y costeras y de
incentivos perniciosos a actividades no
sostenibles que tienen lugar en el medio
ambiente marino o costero, en concordancia
con la decision VI/15 sobre incentivos y con
el derecho internacional relacionado con el
mar.

36. Decide analizar los mecanismos

financieros de apoyo que requieren los
paises en desarrollo Parte y, en particular,
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los pequefios Estados insularesendesarrollo
mas atrasados, a fin de poner en marcha
medidas a nivel nacional que contribuyan a
mejorar sus capacidades de cara al
establecimiento y mantenimiento de areas
protegidas marinas y costeras y de sus redes
y, en especial, a fin de asegurar la
autosuficiencia a medio y largo plazo de sus
sistemas de areas protegidas marinas y
costeras.

37. Sefiala que, en lo que se refiere al disefio
de las redes y a su coherencia ecolégica, las
Partes pueden requerir asistencia técnica en
la etapa de aplicacidn e insta al Secretario
Ejecutivo a que, en cooperacion con el rgano
Subsidiario de Asesoramiento Cientifico,
Técnico y  Tecnoldgico identifique
mecanismos adecuados para proporcionar
dicha asistencia.

Control del progreso hacia el objetivo global
38. Invita al pnuma-weMme (Centro Mundial
de Vigilancia de la Conservacion del
Programa de las Naciones Unidas para el
Medio Ambiente) aque, en colaboracién con
las  organizaciones y  autoridades
pertinentes, proporcione una base para los
trabajos de evaluacion encuadrados en el
Convenio mediante informacion
actualizada sobre areas protegidas marinas
y costeras, segun las categorias propuestas
para su inventario, comprendiendo los
datos contextuales indicados en el anexo Il1.

39. Instaal Secretario Ejecutivo a que incluya
en sus informes relativos al programa de
trabajo sobre diversidad bioldgica marina 'y
costera una evaluaciéon del progreso
realizado hacia el objetivo global.

Maricultura

40. Acoge positivamente el informe resumido
del Grupo Técnico Experto Ad Hoc sobre
Acuicultura (unep/cBD/sBSTTA/8/9/Add.
2), asi como el mismo informe completo,
segun se presento en la octava reunion del
Organismo Subsidiario sobre
Asesoramiento  Cientifico, Técnico vy
Tecnolégico en calidad de documento de
trabajo (UNEP/CBD/SBSTTA/8/INF/6).

41. Expresasu gratitud a la Organizacion para
la Agricultura y la Alimentacién de las
Naciones Unidas (Fao) por el apoyo técnico
y las instalaciones ofrecidas durante la
reunion del Grupo Técnico Experto Ad Hoc
sobre Maricultura.

42. Toma nota de los efectos negativos que la
maricultura tiene sobre la diversidad
bioldgica, seguin se describen en la seccién Il
del informe resumido del Grupo Técnico
Experto Ad Hoc sobre Maricultura, y de los
métodos y técnicas disponibles para su
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mitigacion recogidos en la seccion Il del
mismo informe.

43. Sefiala asimismo que el Grupo Técnico
Experto Ad Hoc sobre Maricultura, en la
seccion IV de su informen resumido, ha
identificado los beneficios que
determinadas formas de maricultura de
especiesautdctonas pueden encerrar parala
diversidad bioldgica.

44, Insta a las Partes y a otros gobiernos a
que adopten el uso de los métodos y
técnicas oportunos afin de evitar los efectos
adversos de la mariculturaen la diversidad
biolégica marina y costera, y a que los
incorporen en sus estrategias y planes de
actuacion nacionales relativos a la
diversidad biolégica.

45. Reconoce la complejidad de la
maricultura y las condiciones tan variables
gue presenta en funcién de su ubicacion
geogréfica, su modalidad y de la especie
cultivada, asi como la existencia de factores
sociales, culturales y econdmicos que
determinan las posibilidades de mitigar sus
efectos negativos. En  consecuencia,
teniendo en cuenta las necesidades y
dificultades especiales que experimentan
los paises en desarrollo, recomienda que las
Partes y otros gobiernos adopten el uso de
los siguientes métodos, técnicas y préacticas
especificas para evitar los efectos adversos
de lamariculturaen ladiversidad biolégica:

a. La realizacion de evaluaciones de
impacto medioambiental o de otros
procedimientos de evaluacién vy
control similares en el marco de
proyectos acuicolas teniendo en

cuenta su escala y naturaleza, asi
como la capacidad de carga del
medio ambiente, con consideracion
de las directrices aprobadas por la
Conferencia de las Partes mediante
su decision VI/7 A sobre la
integracion de la  diversidad
biolégica en la normativa y los
procesos ligados a las evaluaciones
de impacto medioambiental y en las
evaluacionesestratégicas deimpacto,
y con consideracion de las
recomendaciones recogidas en la
decision V1/10, anexo I, referentes a
la realizacion de evaluaciones de
impacto medioambiental, social o
cultural de proyectos acuicolas que o
bien deben desarrollarse en enclaves
sagrados o0 en tierras y aguas
tradicionalmente  utilizadas por
comunidades indigenas y locales, o
pueden tener un impacto en estas
mismas areas. Deberan abordarse los
posibles impactos a corto, medio y
largo plazo a todos los niveles de la
diversidad bioldgica.

El desarrollo de métodos eficientes
para determinar la ubicacién de
proyectos acuicolas en el marco de la
gestion integrada marina y costera,
con especial atencibn a las
necesidades y dificultades especiales
que afrontan los paises en desarrollo.

El desarrollo de métodoseficientesde
control de desechos y de vertidos
liquidos.

El desarrollo de planes adecuados de
gestién de recursos genéticos que
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contemplen plantas de incubacién,
zonas de criay el empleo de técnicas
de criopreservacién, dirigidas a la
conservacion de la diversidad
bioldgica.

e.  Ahi donde proceda, el desarrollo de
plantas de incubacién controlada de
costes reducidos y la divulgacion de
métodos de reproduccion
genéticamente adecuados, con el
objeto de limitar larecolectade larvas
de la naturaleza. En los casos en los
que esto Ultimo no pueda evitarse, se
recomienda el empleo de métodos
ecoldgicos de recolecta de larvas.

f.  El uso de artes de pesca selectivos a
fin de evitar o reducir al minimo las
capturas accesorias cuando las larvas
se recolectan en la naturaleza.

g. El empleo de especies y subespecies
autoctonas en la maricultura.

h. La aplicacién de medidas eficaces
para impedir la suelta accidental de
especiesy de poliploides fértilesy, en
el marco del Protocolo de Cartagena
de  Seguridad Bioldgica, de
organismos modificados vivos.

i. El empleo de métodos de cria y de
lugares de suelta adecuados a fin de
proteger la diversidad genética.

j- La reduccion al minimo del uso de
antibiéticos mediante formas
perfeccionadas de cultivo.

k. Una gestion sostenible de los
recursos pesqueros utilizados para
fabricar harina y aceite de pescado
que asegure la integridad de la
cadena trdfica.

. El empleo de précticas selectivas en
las pesquerias industriales para
evitar o reducir al minimo las
capturas accesorias.

m. Laconsideracion, alli donde proceda,
del conocimiento tradicional como
fuente de desarrollo de técnicas
sostenibles de maricultura.

46. Instaa las Partes y a otros gobiernos aque
adopten las préacticas, medidas legales y
sistemas institucionales mas adecuados afin
de asegurar la sostenibilidad de sus
actividades acuicolas, teniendo en cuenta las
necesidades y dificultades especiales que
afrontan los paises en desarrollo mediante la
aplicacion del articulo 9 del Cédigo de
Conducta para la Pesca Responsable, asi
como de sus otras disposiciones relativas a
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la acuicultura, en el reconocimiento de que
dicho cédigo proporciona las directrices
necesarias para desarrollar  marcos
legislativos y politicos a nivel nacional,
regional e internacional.

47. Insta al Secretario Ejecutivo a que recabe
documentacion relevante sobre las mejores
préacticas de mariculturay la divulgue, junto
con casos de estudio, mediante un
mecanismo de intercambio de informacion
previamente al inicio de la décima reunion
del rgano Subsidiario.

48. Acuerda incorporar las prioridades de
investigacién y control, identificadas por el
Grupo Técnico Experto de Trabajo sobre
Mariculturay plasmadas en el apéndice 5 al
anexo | de la presente decisién, dentro del
programa de trabajo sobre diversidad
biolégica marinay costera.

49. Recomienda que el Secretario Ejecutivo,
en colaboracion con la Organizacion de
Agriculturay Alimentacion de las Naciones
Unidas y otras organizaciones pertinentes,
explore vias y medios de aplicar las
prioridades de investigaciony control arriba
mencionadas, comprendiendo una
evaluacion de los medios mediante los que
la maricultura puede utilizarse para
restaurar o mantener la diversidad
bioldgica.

50. Recomienda que el Secretario Ejecutivo,
en colaboracion con la Organizacion de
Agriculturay Alimentacion de las Naciones
Unidas y otras organizaciones pertinentes,
armonice la terminologia relativa a la
maricultura mediante la adopcién y el
ulterior desarrollo del glosario de la
Organizacion de Agricultura y
Alimentacion de las Naciones Unidas.

51. Expresa su apoyo a la cooperacién
regional e internacional ligada a los
impactos transfroterizos de la maricultura
enladiversidad biol4gica, como por ejemplo
la propagacion de enfermedades o de
especies exoticas invasoras.

52. Resuelve fomentar intercambios técnicos
y programas de formacion, asi como la
transferencia de herramientas y tecnologia.

53. Decide analizar la necesidad de apoyar a
los paises en desarrollo Partes con
mecanismos financieros para que puedan
acometer actuaciones nacionales
encaminadas a mejorar su capacidad de
mitigar los efectos adversos de Ia
maricultura en la diversidad bioldgica.

Conservacion y uso sostenible deecursos
genéticos de fondos marinos profundos
situados mas all4 de las jurisdicciones
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Annex |

Programa Elaborado de Trabajo
sobre Diversidad Biologica Marina y Costera

Programa Elaborado de Trabajo sobre Diversidad Bioldgica Marina y Costera

Los péarrafos 6, 7'y 8 de los Principios Basicos son relevantes para los trabajadores de la pesca.

6. Deberia promoverse la participacion de
todos los agentes implicados en la aplicacion
del programa de trabajo. La misién del
Secretariado consiste en facilitar la aplicacion
del programa de trabajo.

7. La aplicacion del programa de trabajo
deberia realizarse, donde proceda, con la
plena y efectiva participacion de las
comunidades indigenas y locales y con el
pleno respeto de sus derechos, en
consonancia con el derecho nacional e
internacional pertinente. En este contexto, es
preciso recordar el apartado 18 del articulo 6
del Caodigo de Conducta para la Pesca
Responsable de la FAO que subraya la
necesidad de proteger el derecho de acceso

preferente de pescadores y trabajadores de la
pesca a caladeros y recursos tradicionales,
especialmente en el &mbito de la pesca de
subsistencia, a pequefia escala y artesanal.

8. En consonancia con los Objetivos de
desarrollo para el Milenio, la aplicacion del
programa de trabajo pretende contribuir
directamente al alivio de la pobreza. Al mismo
tiempo, para que dé buenos resultados, la
aplicacion deberd acompafiarse de actividades
nacionales y regionales de capacitacion, asi
como de la transferencia de recursos
financieros a los paises en desarrollo Partes,
sobre todo a los pequefios Estados insulares
en desarrollo.

nacionales (a partir del estudio de la
interrelacion entre el Convenio sobre la
Diversidad Biolégica y la Convencién de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar).
54. Insta al Secretario Ejecutivo a que, en
consultas con las Partes, otros gobiernos y
la Autoridad Internacional de los Fondos
Marinos y, segun proceda, en colaboracion
con organizaciones internacionales como la
Division de Asuntos Oceénicos y del
Derecho del Mar de las Naciones Unidas, el
Programa de Medio Ambiente de las
Naciones Unidas y la Comision
Oceanografica Intergubernamental de la
Organizacion de las Naciones Unidas para
la Educacion, la Ciencia y la Cultura,
recopile informacion sobre métodos de
identificacion, evaluacion y control de
recursos genéticos de fondos marinos y de
fondos y subsuelos oceénicos situados méas
alla de las jurisdicciones nacionales;
recopile y sintetice informacién sobre el
estado y la evolucion de este tipo de
recursos genéticos, asi como sobre las
amenazas que sobre ellos se ciernen y las
posibilidades técnicas existentes para su

proteccion, e informe al osacTT sobre el
progreso realizado en esta direccién.

55. Saluda la resolucion de la Asamblea
General de las Naciones Unidas 58/240;
invita a las Partes a que expresen sus
preocupaciones ligadas a la conservacion y
al uso sostenible de los recursos genéticos de
fondos marinos situados mas alld de las
jurisdicciones nacionales en la préxima
reunion de la Asamblea General, e anima a
la Asamblea General a seguir coordinando
los trabajos relativos a la conservacion y al
uso sostenible de los recursos genéticos de
fondos marinos situados mas alld de las
jurisdicciones nacionales.

56. Invita a las Partes y otros Estados a que,
en consonancia con el articulo 3 del
Convenio, identifiquen actividades vy
procesos que tengan lugar en sus
jurisdicciones o en territorios sujetos a su
control y que puedan tener un impacto
adverso en ecosistemas y especies de fondos
marinos profundos situados méas alld de
jurisdicciones nacionales.
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Conservacion y uso sostenible de la diversidad
biol6égica en areas marinas situadas mas alla

Convencion y a la gestion integrada y
basada en los ecosistemas, 1o que incluye la
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de las jurisdicciones nacionales.

57. Recuerda los apartados (a) y (c) del
articulo 32 del Plan de Aplicacion de las
Decisiones de la Cumbre Mundial sobre el
Desarrollo Sostenible que insta a la
comunidad internacional a «mantener la
productividad y la diversidad bioldgica de
las zonas marinas y costeras importantes y
vulnerables, incluidas las zonas situadas
fuera de la jurisdiccién nacional».

58. Sefiala que la Asamblea General de las
Naciones Unidas, en su resolucion 58/240
del 23 de diciembre de 2003, péarrafo 51,
reiter6 «su llamamiento para que se
examinen urgentemente los medios de
integrar y mejorar, con un criterio cientifico,
el control de los riesgos que corre la
biodiversidad marina de los montes
marinos, los arrecifes de coral de agua friay
otros accidentes submarinos».

59. Recuerda el parrafo 52 de la resolucién
de la Asamblea General de las Naciones
Unidas arriba citada que «invita a los
organismos de d&mbito mundial y regional
competentes a investigar urgentemente, de
conformidad con sus mandatos, los medios
para hacer frente del mejor modo y con
criterios cientificos entre otras cosas, con la
aplicacion del principio precautorio a las
amenazas y los riesgos que se ciernen sobre
la diversidad biolégica de ecosistemas
vulnerables ubicados maéas alld de las
jurisdicciones nacionales; estudiar la forma
en que tratados existentes y otros
instrumentos pertinentes podrian utilizarse
durante este proceso, con arreglo al derecho
internacional 'y, en particular, a la
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identificacion de los tipos de ecosistemas
marinos que merecen atencién prioritaria, y
estudiar posibles medios e instrumentos
para su proteccién y gestion».

60. Con preocupacion por las serias
amenazas que afectan a la diversidad
bioldgica, enfatiza la necesidad de hacerles
frente con rapidez teniendo en cuenta la
aplicacion de los enfoques precautorio y
ecosistémico en &reas marinas ubicadas mas
all4 de las jurisdicciones nacionales; areas
especificas con montes marinos, chimeneas
hidrotermales y corales de aguas frias;
demas ecosistemas vulnerables, y otros
fendmenos subacuéticos resultantes de
procesos y actividades desarrollados en
dichas &reas.

61. Hace un llamamiento a la Asamblea
General de las Naciones Unidas y a otras
organizaciones internacionales y regionales
pertinentes para que, de acuerdo con sus
normas de procedimientoy mandato, tomen
urgentemente las medidas necesarias a
corto, medio y largo plazo a fin de evitar y
erradicar préacticas destructivas. Dichas
medidas deben tomarse de acuerdo con el
derecho internacional y con criterios
cientificos, asi como regirse por el principio
de precaucion para, por ejemplo, prohibir
provisionalmente “ahi donde se requiera”
préacticas destructivas que perjudiquen la
diversidad biolégica asociada con las areas
identificadas en el parrafo 60.

62. Recomienda asimismo a las Partes que
tomen urgentemente las medidas necesarias
a corto, medio y largo plazo a fin de poner
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remedio a la pérdida o reduccion de la
diversidad biolégica marina asociada con
las &reas identificadas en el parrafo 60.

El presidente del Grupo de Trabajo |
de la Séptima Reunion de la
Conferencia de las Partes del
Convenio sobre |la Diversidad
Biol6gica present6 esta decision
relativa al programa de trabajo
sobre diversidad biol6égica marina y
costera (apartado 2 del punto 18
del programa) el 20 de febrero de
2004 en Kuala Lumpur
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COP7

Gobernabilidad, participacion, equidad y
participacion en los beneficios

El elemento de programa 2 del anexo sobre el programa
de trabajo sobre &reas protegidas, recogido en el punto 24
del Programa, reviste un gran interés para los pescadores

Proyecto de decision presentado por el
presidente del Grupo de Trabajo | sobre
&reas protegidas (Articulos 8 (A) a (E))

Anexo: programa de trabajo sobre &reas
protegidas

Elemento de programa 2: Gobernabilidad,
participacién, equidad y participacién en
los beneficios.

Objetivo 2.1 Promocion de la equidad y de la
participacion en los beneficios

Proposito: Establecer hacia 2008
mecanismos para la distribucion equitativa
de costes y beneficios derivados del
establecimiento y la gestibn de areas
protegidas.

Actividades propuestas por las Partes

2.1.1. Evaluar los costes, beneficios e
impactos econdmicos y socioculturales
derivados del establecimiento de &reas
protegidas, especialmente con respecto a
comunidades indigenas y locales; corregir
oportunamente las politicas aplicadas para
evitar y mitigar impactos negativos, v,
donde proceda, compensar costes Yy
distribuir equitativamente los beneficios en
consonancia con la legislacion nacional.

2.1.2. Reconocer y promover una amplia
gama de tipos de gobernabilidad de areas
protegidas, segin su potencial de cara a la
consecucion de los objetivos globales de
conservacion de la diversidad biologica
propugnados por el Convenio, que pueden
incluir areas conservadas por comunidades
indigenas y locales y reservas naturales
privadas. Estas areas deberian promoverse
con mecanismos juridicos y/o politicos,
financieros y comunitarios.

2.1.3. Establecer mecanismos politicos e
institucionales con la plena participacién de
comunidades indigenas y locales a fin de
facilitar el reconocimiento legal y la gestion
eficaz de areas conservadas por estos
grupos, en consonancia con los objetivos de
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preservar, junto a la diversidad bioldgica,
susconocimientos, innovacionesy précticas.

2.1.4. Utilizar los beneficios sociales y
econémicos generados por las areas
protegidas para la reduccién de la pobreza,
de manera coherente con los objetivos de
gestion de las areas protegidas.

2.1.5. Implicar a las comunidades indigenas
y locales y a otros actores en procesos
participatorios de  planificacion vy
gobernabilidad, con consideracién del
enfoque ecosistémico.

2.1.6. Establecer y afianzar politicas
nacionales que regulen el acceso a los
recursos genéticos situados dentro de areas
protegidas y que garanticen la distribucion
justay equitativa de los beneficios derivados
de su uso, partiendo, seglin proceda, de las
Directrices de Bonn sobre Acceso a los
Recursos Genéticos y Participacién Justa y
Equitativa en los Beneficios Provenientes de
su Utilizacion.

Objetivo 2.2 Mejora de la participacion de
comunidades indigenas y locales y de otros
actores implicados y la garantia de esta
participacion

Proposito: participacion plena y efectiva
hacia 2008 de comunidades indigenas y
locales, en el respeto de sus derechos vy el
reconocimiento de sus responsabilidades,
de conformidad con el derecho nacional y
los compromisos internacionales
pertinentes, y la participacion de las partes
implicadas en la gestion de areas protegidas
ya existentes y en el establecimiento y
gestién de nuevas areas.

Acciones propuestas por las Partes

2.2.1. Realizar revisiones participatorias
nacionales de la situacién, las necesidades y
los mecanismos especificos presentes en
cada contexto con el objeto de involucrar
“siguiendo los principios de equidad social
y de géneros” a los actores implicados en las
politicas y la gestion ligadas a las &reas

o
o
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protegidas, a nivel politico nacional, al nivel
de sistemas de areas protegidas y al nivel de
areas individuales.

2.2.2. Aplicar planes e iniciativas especificas
para implicar a comunidades indigenas y
locales, en el respeto a sus derechos con
arreglo al derecho nacional y los
compromisos internacionales pertinentes, y
a otros sectores implicados en todos los
niveles de la planificacién, establecimiento,
gobernabilidad y gestibn de areas
protegidas, con un énfasis particular en la
identificacion y eliminacion de barreras que
impidan una participacién adecuada.

2.2.3. Apoyar ejercicios de evaluacion
participatoria abierta a las partes implicadas
con la finalidad de identificar y aprovechar
la riqueza de conocimientos, habilidades,
recursos e instituciones relevantes en el
ambito de la conservacion que existan en sus
sociedades.

2.2.4. Promover un entorno favorable
(legislacion, politicas, capacidades y
recursos) a la participacion de comunidades
indigenas y locales y de otras partes
implicadas en la toma de decisiones y el
desarrollo de sus capacidades vy
oportunidades para establecer y gestionar
areas protegidas, incluyendo areas
protegidas conservadas por las
comunidades y areas protegidas privadas.

2.2.5. Asegurar que cualquier
desplazamiento de comunidades indigenas
como consecuencia del establecimiento o de
la gestién de areas protegidas tendré lugar
Gnicamente con su consentimiento previo,
que debera otorgarse con arreglo al derecho
nacional y los compromisos internacionales
pertinentes.

Actividades de apoyo propuestas por el
Secretario General

2.2.6. Poner a disposicion de las Partes casos
deestudio, asesoramiento sobre las practicas
mas convenientes y otras fuentes de
informacion sobre la participacion de las
partes implicadas en las areas protegidas.

2.2.7. Promover, mediante el Mecanismo de
Facilitacion cHwm, publicaciones técnicas y
otros medios, el intercambio a nivel
internacional de experiencias ligadas a
mecanismos eficaces de participacion de las
partes implicadas y de experiencias ligadas
a diversos tipos de gobernabilidad en el
ambito de la conservacion y, en particular,
en el ambito de é&reas protegidas
cogestionadas, 4&reas conservadas por
comunidades indigenas y locales y areas
protegidas privadas.

SAMUDRA MARZO 2004

ojuBaWNI0Q

El presidente del Grupo de Trabajo |
de la Séptima Reunion de la
Conferencia de las Partes del
Convenio sobre la Diversidad
Biol6gica present6 este proyecto
de decisidon sobre areas protegidas
(Punto 24 del Programa) el 20 de
febrero de 2004 en Kuala Lumpur.
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COP7

Medios de sustento

Este es un breve informe sobre los debates mantenidos en el
reciente encuentro del cbB acerca del apartado 2 del punto 18
del programa, relativo a la diversidad bioldgica marinay costera

| punto 18 del programa, Programas

teméticos de trabajo: revision,

profundizacién y  perfecciona-
miento: la diversidad biologica de
ecosistemas acuaticos continentales y la
diversidad bioldégica marina y costera, se
debatié por vez primeraen la 72 Reunién de
la Conferencia de las Partes del Convenio
sobre la Diversidad Bioldgica que se celebré
en Kuala Lumpur.

En la reunion, varios delegados “en su
mayoria de Pequefios Estados Insulares en
Desarrollo (peip)” resaltaron la acusada
dependenciasocial, econémicay cultural de
sus paises de la diversidad biol6gica marina
y costera y arrojaron luz sobre su extrema
vulnerabilidad ante la decoloracion de los
arrecifes de coral y el cambio climatico. Los
citados delegados reclamaron un plan de
trabajo con objetivos y medidas orientadas
apotenciar laresilenciaante ladecoloracion
de los corales y subrayaron la importancia
de trabajar en estrecha colaboraciéon con el
Convenio Marco de las Naciones Unidas
sobre el Cambio Climético (cmnucc) y el
Convenio de Ramsar.

El debate sobre Areas Protegidas Marinas y
Costeras (apmc) fue muy acalorado.
Diversos delegados de Jap6n, Tanzania,
Senegal, etc. pusieron de relieve las lagunas
existentes en nuestros conocimientos y
expresaron su deseo de que el
establecimiento de las apmc se fundamente
en datos cientificos. Islandia y Chile
abogaron por el principio de uso sostenible
en el marco de las &reas protegidas y
sefialaron que los enfoques existentes con
respecto a la conservacién de la diversidad
marinason multiples, de modo que las Apmc
no tenian por qué ser vistas como una
herramienta clave, sino como una
herramienta de las muchas posibles.
Diferentes Estados como Islandia, la Unidn
Europea (ue), Nueva Zelanday Noruega, se
refirieron a la necesidad de adoptar un
enfoque basado en los ecosistemas.

Numerosos delegados y oNG representadas
en la reunion enfatizaron la importancia de
conservar la diversidad biol6gica en aguas
de altura y con este propo6sito propusieron

medidas para impedir la degradacién y la
destruccién de montes marinos, arrecifes de
coral de aguas frias y otros ecosistemas y
recursos vulnerables y amenazados.
Algunos delegados exigieron una moratoria
del arrastre en aguas de altura. En cuanto a
la proteccién de &areas marinas situadas
fuera de las jurisdicciones nacionales, la
mayoria hizo hincapié en la observancia del
derecho internacional y, en concreto, de la
Convencidn de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar (coNVEMAR) y reclamo una
mayor cooperacién regional. Algunos
delegados se opusieron a regular estas areas
marinas, asi como al establecimiento de una
red mundial de apmc, aduciendo que estas
medidas trascienden el ambito de
CONVEMAR.

Numerosas delegaciones, entre ellas la
tailandesa, abogaron por la conservacion
basada en la comunidad y el papel del
conocimiento local y las précticas
tradicionales. Otros Estados defendieron la
importancia de la participacién comunitaria
y Palau y Filipinas se mostraron a favor de
aplicar el elemento 2 del programa de
trabajo sobre é&reas protegidas, titulado
«Gobernabilidad, participacién, equidad y
participacion en los beneficios» a los trabajos
centrados en la diversidad bioldgica marina
y costera.

Arrastre

Kiribati aposté por la gestiébn pesquera
basada en la comunidad y por el
reconocimiento de practicas pesqueras
sostenibles, con la consideraciéon de artes
tradicionales. Las Maldivas constataron la
selectividad y la sostenibilidad de sus
practicas pesqueras tradicionales 'y
afirmaron que las principales amenazas
provienen de flotas pesqueras ilegales de
tamafio industrial. Ghana se refirié a los
efectos negativos que el arrastre en la zona
del golfo de Guinea comporta para el
entorno y los pescadores locales e hizo un
Ilamamiento para decretar una moratoria de
esta modalidad pesquera, puntualizando
que no en todos los contextos resulta
igualmente nociva. Tailandia mantuvo que
los temas ligados al alivio de la pobreza
merecian una mayor atencién, en
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consonancia con los Objetivos de desarrollo
para el Milenio. Por su parte, la ue destaco la
importancia de los aspectos
socioeconémicos y de sostenibilidad de los
medios de sustento a nivel de comunidades
indigenas y locales.

partir de su propia experiencia en

el terreno de la gestion de los

recursos basada en la comunidad,
las Filipinas se pronunciaron a favor de
proteger los derechos de acceso preferente
de pescadores y trabajadores de la pesca
“especialmente de los dedicados a la pesca
de subsistencia, a pequefia escala y
artesanal” con respecto a sus caladeros y
recursos tradicionales.

Argentina sugiri6 suprimir las referencias a
los efectos positivos de la maricultura; una
propuesta que choc6 con la oposicién de
Rusia. Numerosos delegados, entre ellos los
de Filipinas, subrayaron la urgencia de
abordar el problema de las especies exoticas
invasoras (1As), transportadas en el agua de
lastre. Otros se centraron en la adopcion de
enfoques de gestion integrada de areas
costeras y marinas.

También se hicieron llamamientos, sobre
todo desde los paises en desarrolloy los PEID,
para reforzar los apoyos financieros y
técnicos en la fase de aplicacion del
programa de trabajo.

Asimismo, hubo intervenciones de diversas
organizaciones, entre las que destacaron la
Unién Mundial para la Naturaleza (1ucn), el
Foro Indigena Internacional sobre la
Biodiversidad (FiB), Greenpeace, el clAPA Y
la UNEsco.
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Chandrika Sharma (icsf@vsnl.com),
secretaria ejecutiva del ciara, es la
autora de este articulo, que no
pretende ser un informe integral de
los debates mantenidos sobre el
Punto 18.2 del Programa, puesto
gque tan s6lo recoge las
intervenciones que se sucedieron
durante el primer dia. Para conocer
las decisiones finales, se puede
consultar el sitio web del cos:
www.biodiv.org.
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